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COMISION ESTATAL DE
DERECHOS HUMANOS
SAN LUIS POTOSI

RECOMENDACION No. 06/2014

SOBRE EL CASO DE LA VIOLACION A LOS DERECHOS
HUMANOS A LA INTEGRIDAD PERSONAL, AL INTERES
SUPERIOR DEL MENOR, A LA LIBERTAD SEXUAL Y SANO
DESARROLLO EN AGRAVIO DE V1, MENOR DE EDAD.

San Luis Potosi, S.L.P., 19 de mayo de 2014

DOCTOR JUAN MANUEL CARRERAS LOPEZ
SECRETARIO DE EDUCACION

Distinguido Sefior Secretario:

La Comision Estatal de Derechos Humanos, con fundamento en los articulos 1,
parrafos primero, segundo y tercero, y 102 apartado B de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 17 de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de San Luis Potosi, y en los articulos 3, 4, 7 fraccion |, 26 fraccién VII,
33 fracciones IV y Xl, 137 y 140 de la Ley de la Comisién Estatal de Derechos
Humanos, y 111, 112, 113 y 114 de su Reglamento Interior, ha examinado las
evidencias contenidas en el expediente de queja 1VQU-314/2013 sobre el caso de
violaciones a derechos humanos cometidas en agravio de V1, menor de edad.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 22 fraccion I, de la Ley de la
Comision Estatal de Derechos Humanos, y 3, fracciones XV y XX de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi, y
con el proposito de proteger los nombres y datos de las personas involucradas en
la presente recomendacion, se omitird su publicidad. Esta informacion solamente
se pondra en conocimiento de la autoridad recomendada a través de un listado
adjunto que sefiala el significado de las claves utilizadas, con el compromiso de
que dicte las medidas de proteccion correspondientes, y visto los siguientes:
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|. HECHOS

El 14 de junio de 2013, este Organismo Estatal inicio la queja derivada de la nota
periodistica publicada en el medio de comunicacién via internet denominado
“Pulso Online”, en el cual se expuso que un trabajador de intendencia del Jardin
de Niflos 1, al parecer habia abusado sexualmente de nifios alumnos de ese
Centro Escolar.

El 27 de junio de 2013, esta Comisién Estatal recibio la queja que presentd Q1, en
la que manifestd que V1 estaba inscrito y acudia como alumno del Jardin de Nifios
1, y que desde el mes de abril de ese afio, habia notado un cambio en la actitud
de su hijo, ya que intentaba besarla en la boca, o hacerle tocamientos en partes
intimas, incluso dibujar personas con alusion a sus partes intimas. Posteriormente,
observo que V1 se bajaba su ropa interior y comenzaba a tocarse su miembro viril.

Precis6 que el 3 de junio de 2013, cuando estaban en su domicilio, observo
cuando su hijo V1 se hacia tocamientos en su parte intima y al llamarle la atencién
sobre ese proceder, el nifio respondié que AR1 hacia eso con él y con otros dos
compafieros del salon, que los besaba en todo el cuerpo, y los obligaba a que los
nifios también le hicieran lo mismo.

Por tal motivo, Q1 presenté la denuncia ante la Procuraduria de la Defensa del
Menor, la Mujer, la Familia y el Adulto Mayor, donde se radicO la Averiguacion
Previa 1, y en la cual se canaliz6 a V1 para que lo atendiera una psicéloga, quien
le comento a la quejosa que el nifio presentaba signos de abuso sexual.

Ante esa situacion, la quejosa decididé no presentar a su hijo al plantel educativo,
para preservar su integridad personal. De igual forma, menciondé que tuvo
conocimiento que AR1 fue alertado por AR2, Directora del Jardin de Nifios 1, para
que dejara de acudir a ese centro educativo.
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Por otra parte, Q1 manifestd6 que AR2 y ARS3, esta Ultima en su caracter de
profesora encargada del grupo donde estudiaba V1, fueron omisas en comunicar a
la quejosa cualquier situacion irregular que estaba ocurriendo en agravio de su hijo
y de los menores que tenian bajo su cuidado. Por lo que solicitd que se realizaran
las gestiones necesarias ante la Secretaria de Educacién para que V1 fuera
ubicado en otro plantel educativo, y logré su inscripcion en el Jardin de Nifios 2.

Para la investigacion de la queja, este Organismo Estatal radicé el expediente
1VQU-314/2013, dentro del cual se recopilaron datos y documentos relacionados
con los hechos, se solicité informacion a la autoridad sefialada como responsable,
se entrevistd a victimas y testigos cuya valoracién es objeto de analisis, en el
capitulo de Observaciones de la presente Recomendacion.

II. EVIDENCIAS

1. Nota periodistica de 12 de junio de 2013, publicada en el medio de comunicacion
via internet con direccién electronica www.pulsoslp.com.mx, seccion “Seguridad”, en
la que se hace referencia del abuso sexual que se cometi6 en agravio de tres
menores de edad, atribuible a un intendente del Jardin de Nifios 1, de esta Ciudad
Capital.

2. Acta circunstanciada de 14 de junio de 2013, en la que consta la entrevista de
personal de la Comision Estatal con Q1, quien refirid6 que su menor hijo fue victima
de abuso sexual, por parte de AR1, quien se desempefiaba como intendente en el
Jardin de Nifios 1, ubicado en esta Ciudad Capital.

3. Acta circunstanciada de 18 de junio de 2013, donde personal de esta Comision
Estatal hace contar la entrevista con Q1, para formalizar su queja en contra del
intendente asi como en contra de AR2, Directora del plantel educativo, por la actitud
omisa que mostro en relacion con los hechos ocurridos en agravio V1.


http://www.pulsoslp.com.mx/
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4. Acta circunstanciada de 27 de junio de 2013, en la que se asienta la denuncia que
presentd Q1 y en la que manifiesta que desde el mes de abril de ese afio, empezé a
notar cambios de actitud en V1, como tratar de besarla en la boca y tocamientos en
sus partes intimas, por lo que al preguntarle sobre ese comportamiento, su hijo
refirid que esas cosas se las ensefid AR1, intendente del Jardin de Nifios 1, y que
junto con otros dos nifios los llevaba a los salones que se encuentran en la parte
posterior del plantel educativo, les quitaba la ropa los acariciaba, los besaba en todo
su cuerpo y les pedia que hicieran lo mismo. Por ese motivo, la quejosa presentd
denuncia ante la Agencia del Ministerio Publico Adscrito a la Mesa | de la Agencia
Primera con sede en el DIF Estatal, iniciandose la Averiguacion Previa 1.

5. Oficio UAJ-DPAE-344/2013 de 8 de julio de 2013, por el cual la Jefa del
Departamento de Prevencion y Atencion al Educando, informé que personal a su
cargo acudio al plantel educativo de referencia, para realizar una inspeccion de
campo, y que como resultado de la entrevista que realizaron con alumnos del
plantel, no se expresaron mal de AR1. Informé6 también que a partir de 7 junio de
2013 se giraron instrucciones para que AR1 fuera cambiado a la oficina del Sector
13, como medida preventiva para que no tuviera contacto con los alumnos, hasta
que se resolviera la denuncia. Finalmente, precisé que ofrecia la atencién
psicoldgica a V1, por parte de personal especializado de ese Departamento.

6. Acta circunstanciada de 16 de agosto de 2013, en la que consta la
comparecencia de Q1, quien precisé que el Centro de Atencién de Victimas del
Delito le otorgaba atencién psicoldgica a V1, y que declinaba el ofrecimiento de la
Secretaria de Educacion. Agrego que AR3 fue separada del grupo que estaba a
su cargo, como medida por la falta de cuidado hacia los alumnos. Solicitdo se
realizaran gestiones para inscribir a V1 en un distinto Jardin de Nifios.

7. Acta circunstanciada de 28 de agosto de 2013, en la que personal de esta
Comision Estatal hace constar la entrevista con Q1, quien manifestd que como
resultado de la gestion de este Organismo Estatal su hijo V1 fue inscrito en el
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Jardin de Nifios 2, donde lo recibieron sin problema, y al que acude de manera
regular.

8. Acta circunstanciada de 21 de octubre de 2013, en la que personal de este
Organismo Autobnomo hace constar la entrevista con la Jefa del Departamento de
Prevencion y Atencién al Educando de la Secretaria de Educacion, quien refirid
que AR1 fue cesado de sus funciones como auxiliar de servicios de intendencia, y
que también se habia aplicado una medida en contra de AR3.

9. Copia de la Causa Penal 1, que se instruye en contra de AR1, del indice del
Juzgado Primero del Ramo Penal de esta Ciudad Capital, de cuyas constancias se
destacan las siguientes:

9.1 Oficio DML/1307/2013 de 5 de junio de 2013, que suscribe la médica legista
adscrita a la Subprocuraduria Especializada para la Atencién de Delitos Sexuales
y Violencia Familiar, en el cual certifica la integridad fisica de V1.

9.2 Inspeccién de 13 de junio de 2013, que realiz6 el Agente del Ministerio Publico
Adscrito a la Mesa | de la Agencia Primera con sede en el DIF Estatal, en el Jardin
de Niflos 1, asentando que cuenta con 40 metros de frente por 50 metros de
fondo, una barda perimetral de 1.60 metros de altura y sobre ésta una malla
ciclénica de aproximadamente a 3 metros de altura, y que en el interior se
observan diversas aulas en un primer nivel y un techo de estructura metalica.

9.3 Oficio PME/161/13 de 14 de junio de 2013, suscrito por agentes de la Policia
Ministerial del Estado, en el cual refieren que después de consultar el Sistema de
Informacion y Estadistica Ministerial, se constato que el 13 de junio de 2013, AR1
fue puesto a disposicion del Ministerio Publico de la mesa de detenidos por el
delito de portacion de arma prohibida.
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9.4 Comparecencia de AR1, de 14 de junio de 2013, reservando su derecho a
declarar sobre los hechos que se le imputan ante el Agente del Ministerio Publico
adscrito a la Mesa | en el DIF Estatal. Sin embargo, refirié que tenia afio y medio
trabajando en el Jardin de Nifios 1, y que no tenia contacto con los nifios ya que
no eran sus funciones como personal administrativo de intendencia.

9.5 Dictamen psicoldgico de 14 de junio de 2013, practicado a V1 por el perito
dictaminador en psicologia, delitos sexuales y violencia intrafamiliar, en el cual
asentd que no obstante la edad de V1, entiende perfectamente lo que se le
pregunta. Concluye que el nifio presenta una alteracion grave en su estado
emocional, atribuida a la violencia sexual que sufri6 por parte de la figura
masculina, que V1 menciona como “tatul” y que éste se encuentra en su escuela,
provocando un dafio en su normal desarrollo psicosexual, por lo que recomienda
tratamiento psicoldgico por un afio seis meses.

9.6 Acuerdo de 14 de junio de 2013, por el cual el Agente del Ministerio Publico
Adscrito a la Mesa | de la Agencia Primera con sede en el DIF Estatal, determina
ejercitar accion penal en contra de AR1, como probable responsable en la
comision del delito de abuso sexual calificado en agravio de V1, por lo que
consigno la Averiguacion Previa 1, ante el juzgado penal en turno.

9.7 Acuerdo de 14 de junio de 2013, por el que el Juzgado Primero del Ramo
Penal acusa recibo de la Averiguacién Previa 1, y decreta la radicacion de la
citada indagatoria penal.

9.8 Acuerdo de 15 de junio de 2013, emitido por el Juez Primero del Ramo Penal,
mediante el cual determind librar orden de aprehension en contra de AR1, por el
delito de abuso sexual calificado en agravio de V1. En la misma fecha se
cumplimentd la citada orden y se notifica al Juzgado mediante oficio
PGJE/PME/CAL/UCMJ/464/13.
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9.9 Declaracion preparatoria de AR1, de 17 de junio de 2013 donde sefial6 que de
acuerdo a su trabajo como intendente en el Jardin de Nifios 1, no tenia contacto
con el alumnado, ya que se dedicaba a hacer la limpieza de los bafios de los nifios
y de la Direccion; que como a las 16:00 horas, tomaba su refrigerio y se quedaba
en el portico del plantel educativo hasta las 17:00 horas, a partir de la cual volvia a
hacer el aseo de las &reas comunes y se retiraba del plantel aproximadamente a
las 19:00 horas. Que en todo momento estaba a la vista de las profesoras
encargadas de los diversos grupos escolares.

9.10 Escrito de 14 de junio de 2013, suscrito por AR2, Directora del Jardin de
Nifios 1, en el cual refiri6 que AR1 laboré en ese plantel educativo hasta el 7 de
junio de 2013, debido a una indicacion de la Jefatura del Departamento de
Educacién Preescolar, para que no tuviera contacto con los menores y se le
designé como nuevo lugar de adscripcion las oficinas del Sector 03.

9.11 Declaraciéon de V1 de 19 de junio de 2013, quien fue asistido por Q1, en la
cual expreso6 que cuando estaba en el Jardin de Nifios 1, la persona que identifica
como “tatul”, le pegaba en la mejilla, que le hacia tocamientos en sus partes
intimas, y que a dos de sus compafieros de clase les hacia lo mismo. Agreg6 que
su maestra AR3, también lo habia golpeado en diversas ocasiones.

9.12 Diligencia de careo celebrado el 19 de junio de 2013 entre Q1 y AR1, del cual
se desprende que la quejosa relatd los hechos sucedidos en agravio de su hijo V1,
seflalando que el nifio reconoce plenamente la figura de AR1 como su agresor,
gue era quien le besaba y le tocaba sus partes intimas. Por su parte, AR1 nego los
hechos haciendo hincapié en que no tenia relacién ni interaccion con los alumnos
que acuden al Jardin de Nifios 1.

9.13 Inspeccion de 20 de junio de 2013, en la que el Secretario de Acuerdos del
Juzgado Primero del Ramo Penal, dio fe del inmueble del Jardin de Nifios 1,
advirtiendose la existencia de un patio trasero al que no se permite el ingreso de
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los nifios, y que cuenta con un area verde. Se asentd que en esa zona hay otro
salon acondicionado como de usos multiples. En el desarrollo de la diligencia, AR2
informd que durante el receso de los nifios, de las 15:30 a las 16:00 horas, AR1
también tenia un espacio de tiempo para ingerir alimentos, en un area que se
encuentra atrds de los bafios, es decir, junto al area verde del patio trasero. Se
constatd que el lugar donde AR1 guardaba sus instrumentos de trabajo se
encuentra dentro del salon de nifios.

9.14 Acuerdo emitido el 21 de junio de 2013, mediante el cual el Juez Primero del
Ramo Penal de esta Ciudad, dicté auto de formal prision en contra de AR1, por su
probable responsabilidad en el delito de abuso sexual calificado, en agravio de V1.

10. Oficio UAJ-DPAE-097/2014 de 25 de febrero de 2014, suscrito por la Jefa del
Departamento de Prevencion y Atencion al Educando de la Secretaria de
Educacién, mediante el cual informd que el 20 de agosto de 2013 se procedi6 a
realizar la notificacion a AR1, la cual contiene el termino de efectos de
nombramiento y/o cese justificado en contra del mismo; sin embargo, el trabajador
se neg6 a recibirla. Informé también que el 21 de agosto de 2013, se determind el
cambio de adscripcién de AR2, y que se le aplicé como sancién disciplinaria, la
suspensién temporal de sueldo y funciones, por cinco dias.

11. Oficio CAVID-DJ-561/2014, recibido en este Organismo Estatal el 22 de abril
de 2014, por el cual la Directora de Atencion Juridica del Centro de Atencion a
Victimas del Delito, remitié el informe psicoldgico de V1, del que se desprende que
V1 presenta sentimientos de miedo, angustia, repugnancia, enojo e impotencia, y
gue son caracteristicas de estrés postraumatico derivado de las agresiones
sexuales que sufrio. Recomendo que en aras del interés superior del menor, V1 no
sea interrogado, confrontado, careado 0 expuesto a alguna situacion similar.
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12. Informe psicologico que CAVID practico a Q1, del cual se advierte que resultd
con afectacion a consecuencia de la situacion de abuso sexual que sufrié su hijo.
Durante el proceso, logré contactar y expresar las emociones que el evento le
generaba; consiguiod estabilidad emocional y manejo adecuado de sus emociones,
asi como un adecuado manejo de situaciones, en especial relacionadas con V1.

I1l. SITUACION JURIDICA

En los meses de mayo y junio de 2013, V1 menor de edad, entonces alumno del
Jardin de Nifios 1 ubicado en esta Ciudad Capital, fue victima de una agresion
sexual atribuible a AR1, quien se desempefiaba como personal de intendencia,
hechos acaecidos en el interior de uno de los salones que se encuentran en la
parte posterior del plantel educativo.

Q1, madre de la victima, precisé que desde el mes de mayo de 2013, comenzé a
notar diversos cambios en el comportamiento y actitud de V1, y que sin motivo
aparente su hijo intentaba besarla en diversas partes de su cuerpo, actitudes que
realizaba también a su abuela materna. De igual forma la peticionaria se percatd
gue en diversas ocasiones el menor se bajaba su ropa exterior e interior, sin tener
motivo o explicacion para ello.

Ante ese tipo de actitudes, el 3 de junio de 2013, Q1 le pregunté al menor acerca
de su conducta y éste le indicO que AR1 jugaba con él y con otros dos
comparferos de clase, que les quitaba la ropa y los besaba en todo el cuerpo,
incluso los acariciaba en sus partes intimas y los obligaba a que le hicieran lo
mismo, que eso acontecia durante el horario escolar en uno de los salones que se
encuentran en la parte posterior del plantel educativo.

Ante esta situacion, Q1 llevé a su hijo a la Procuraduria de la Defensa del Menor,
la Mujer, la Familia y el Adulto Mayor para interponer la denuncia penal
correspondiente, y la psicologa que valoro a V1 le comentd que su hijo presentaba
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sintomas de abuso sexual, por lo que se inicié la Averiguacion Previa 1, ante la
Agencia del Ministerio Publico Adscrito a la Mesa | de la Agencia Primera con
Sede en el DIF Estatal y el 14 de junio de 2013, consigné ante el Juez del Ramo
Penal en Turno, ejercitando accién penal contra AR1, por su probable
participacion en la comision del delito de abuso sexual calificado.

Con el proposito de proteger los derechos de la victima menor de edad, a la
educacion, al sano desarrollo, al interés superior del nifio, este Organismo Estatal
realizd las gestiones necesarias para garantizar el ejercicio de los derechos
procedié a cambiar de centro escolar al agraviado, quien actualmente recibe su
educacion en el Jardin de Nifios 2, de esta Ciudad.

El 21 de junio de 2013, en la Causa Penal 1, dentro del término para resolver la
situacion juridica de AR1, el Juez Primero del Ramo Penal, decret6 Auto de
Formal prision en su contra, por su probable participacion en el delito sefialado.
Actualmente el proceso se encuentra en tramite y AR1 se encuentra recluido en el
Centro de Reinsercion Estatal No. 1, La Pila.

Por otra parte, a la fecha de la emision de la presente Recomendacion, este
Organismo Estatal recibi6 como evidencia el dictamen emitido por la Unidad de
Asuntos Juridicos en el cual se determiné el término de efectos de nombramiento
y/o cese justificada de AR1, asi como el cambio de lugar de adscripcion por
necesidades del servicio y como sancion disciplinaria consistente en la suspension
temporal en sueldo y funciones por 5 dias a AR3.

Este Organismo no recibiéo evidencia de que la autoridad haya resuelto la
investigacion administrativa que se inicio sobre los hechos, para determinar la
responsabilidad en que pudiera haber incurrido AR2. Tampoco se recibio
evidencia de que la autoridad haya reparado el dafio a favor de las victimas, o de
gue hubiere otorgado terapia psicologica o médica que requiera V1.
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IV. OBSERVACIONES

Antes de entrar al estudio de las violaciones de derechos humanos, esta Comision
Estatal desea hacer patente que no se pronuncia sobre las actuaciones realizadas
dentro de la Causa Penal 1, del indice del Juzgado Primero del Ramo Penal con
Sede en esta Ciudad Capital, por carecer de competencia, en términos de lo
dispuesto en los articulos 102, apartado B, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y 17, parrafo segundo, de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi.

De igual manera, resulta pertinente enfatizar que a este Organismo Publico no le
compete la investigacion de los delitos, sino indagar las posibles violaciones a
derechos humanos, analizar el desempefio de los servidores publicos con relacion
a las denuncias sobre cualquier vulneracibn a los mismos, tomando en
consideracion el interés superior de la victima, se repare el dafio causado, se
generen condiciones para la no repeticion de hechos violatorios, velar para que las
victimas o sus familiares tengan un efectivo acceso a la justicia, y en su caso, se
sancione a los responsables de las violaciones que se hayan cometido.

Es importante también hacer patente que la escuela constituye para las nifias y los
nifios, el espacio en el cual se desarrolla el proceso educativo, y donde se lleva a
cabo una serie de actividades para prepararlos hacia la sociedad; es la fortaleza
del tejido social, y lugar en que descansan y se generan las expectativas sociales
sobre la construccién del futuro de las personas y los pueblos.

En los centros escolares se debe erradicar toda forma de abuso fisico o mental,
descuido, maltrato o trato negligente, ya que no existe justificacion de que en sus
espacios se vulnere la dignidad o la integridad de los alumnos, con la omision o
tolerancia de quien tiene a su cargo su custodia, tomando en cuenta que por su
falta de madurez fisica y mental, necesitan proteccion y cuidado, a fin de que
puedan tener un desarrollo integral y gozar de los derechos humanos.
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Es por ello que el presente pronunciamiento se emite con el propdsito de destacar
la importancia que tiene el hecho de que los servidores publicos, particularmente
aguellos que desarrollan su actividad laboral en los centros educativos, asuman
con responsabilidad el servicio publico que tienen encomendado, haciendo frente
a cualquier tipo de violencia escolar, o de cualquier otra conducta que pueda
vulnerar la integridad fisica y emocional de las y los estudiantes durante su
estancia en las escuelas, que impidan o perturben su sano desarrollo.

En este contexto, del andlisis l6gico juridico realizado al conjunto de evidencias
que se integraron al expediente 1VQU-0314/2013, se contaron con elementos
suficientes para acreditar que se vulneraron los derechos humanos a la integridad
y seguridad personal, al interés superior del menor, asi como el derecho a la
libertad sexual en agravio de V1, por actos atribuibles a AR1, servidor publico que
entonces prestaba sus servicios como personal de intendencia en el Jardin de
Nifios 1, asi como las omisiones en el deber de cuidado por parte de AR2 y AR3,
en atencioén a las siguientes consideraciones:

Con base en la evidencia que se recab0, los informes que se proporcionaron, las
documentales que se integraron al expediente de queja, se produjo la conviccion
de que en el presente caso se vulneraron los derechos humanos del agraviado,
menor de edad, a la integridad fisica, psicoldgica, al trato digno y a su libertad
sexual, previstos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en
diversos tratados internacionales ratificados por México.

De acuerdo con la queja que presentd Q1, su hijo V1, entonces de 4 afios de
edad, se encontraba inscrito en el Jardin de Nifios 1. Precis6 que desde abril de
2013, comenzd a notar cambios en la manera de comportarse, ya que la intentaba
besar y tocar sus partes intimas tanto de su ella como de su abuela materna. Que
el 3 de junio de 2013, cuando V1 presenté ese comportamiento, lo interrogd sobre
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el motivo de su conducta y el nifio le dijo que se lo hacia AR1, al igual que a otros
dos alumnos en uno de los salones del Jardin de Nifios 1.

Ante esta situacion, Q1 solicité el apoyo de la Procuraduria de la Defensa del
Menor, la Mujer, la Familia y el Adulto Mayor, y después de la entrevista de Q1 y
V1 con una psicologa de esa institucion, se advirtio que se estaba ante un abuso
sexual, por lo que se inicié la Averiguacion Previa 1, dentro de la cual le practico
un examen médico, y se iniciaron las investigaciones correspondientes.

Ahora bien, la declaracion que presentd V1 dentro de la Averiguacién Previa 1,
guarda concordancia con el relato que hizo a su madre, ya que ademas el nifio
explicé los hechos, dandose entender también por medio de movimientos vy
representaciones en su esquema corporal.

Aunado a lo anterior, de la evidencia que se recabd y se integr6 en la Causa Penal
1, con la ratificacion de la valoracion psicoldgica que realizé una profesional en la
materia, quien dictamin6 que V1 presenta una alteracibn grave en su estado
emocional, misma que guarda concordancia con la vivencia sexual por parte de la
figura masculina a quien el menor lo menciona como “Tatul” y que se encuentra en
su escuela, y que le gener6 un dafio en su normal desarrollo psicosexual.

En este contexto, también es pertinente destacar que los elementos anteriores
fueron tomados en consideracion el Juez ante quien se tramita la Causa Penal 1,
al dictar el Auto de Formal Prisibn en contra de AR1, al precisar que los datos
revelan que V1 resintid una conducta indebida consistente en actos libidinosos
que le fue impuesta por un sujeto activo, quien tenia el Unico propoésito de
satisfacer su propio libido, y con ello lesiond el bien juridico tutelado relativo al
normal desarrollo psicosexual de la victima, menor de edad.

Aunado a lo anterior, debe decirse que tanto el menor V1 como su madre, fueron
coincidentes en referir que los hechos sucedieron en un lugar alejado de la
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vigilancia tanto de AR2 como demas profesores que se encontraban en el Jardin
de Nifios 1, lo que ademas es congruente debido al tipo de delito de que se trata,
pues estos actos generalmente se realizan en lugares que impidan la visibilidad de
otras personas que pudieran aportar su testimonio.

Por su parte, AR1 hizo referencia ante el Juez Primero del Ramo Penal de esta
Ciudad, que el trabajo que desarrollaba dentro del Jardin de Nifios 1, era la
prestacion de servicios de intendencia, destacdndose que se dedicaba a hacer la
limpieza en los bafos de los nifios, espacio que refiri6 V1 como uno de los lugares
en los que AR1 abusaba de él. De igual forma, de la misma declaracion se
advierte que AR1 menciona que en todo momento se encontraba a la vista de las
profesoras encargadas, circunstancia que guarda logica, ya que tampoco es
funcién del personal docente que lo estuvieran vigilando, mucho menos cuando
éste se encontraba realizando la limpieza tanto en los bafios como en los salones,
los cuales son espacios cerrados.

No pasa desapercibido para este Organismo Estatal, que AR1 declar6 ante el
Juez de la Causa, que durante su estancia en el Jardin de Nifios 1 no tenia
contacto con los alumnos por no ser parte de sus funciones como personal de
intendencia, lo cual se contrapone con lo informado por la autoridad sefialada
como responsable al hacer mencién de que como medida preventiva, se realizé el
cambio de lugar de adscripcion de AR1, para evitar que tuviera contacto con los
alumnos de ese plantel educativo.

Asimismo, de lo relatado por AR1 también se advierten circunstancias que se
anteponen entre si, pues por una parte reiter6 que en ningin momento tenia un
acercamiento con los niflos que acudian al plantel de que se trata, pero por otra
parte sefiald que a la hora de salida de la escuela se colocaba en la puerta
principal para regular la salida de los alumnos cuando sus padres acudian a
recogerlos. Situacién que fue confirmada por Q1 en sus declaraciones tanto a este
Organismo Estatal como ante el Juez de la Causa Penal.
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También debe considerarse la inspeccion judicial de 20 de junio de 2013, de la
que se advierte que el inmueble en el que se encuentra instalado el Jardin de
Niflos 1, existe un patio trasero al que no se les tiene permitido el ingreso a los
alumnos, no obstante dentro de ese mismo espacio existe un salén acondicionado
como de usos mudltiples, el cual resulta poco visible desde el area donde se
encuentran la Direcciones y los demdas salones, circunstancia que también
robustece el sefialamiento de V1, de que el area cuenta con un patio trasero y
tiene un salon.

Para fortalecer lo que sefiala V1 en su denuncia, resulta aplicable el criterio
sustentado en el Caso Rosendo Cantu y Otra Vs. México, sentencia de 31 de
agosto de 2010, péarrafo 89, en el cual la Corte Interamericana de Derechos
Humanos precisé que es evidente que la violacion o abuso sexual es un tipo
particular de agresion que, en general, se caracteriza por producirse en ausencia
de otras personas mas alla de la victima y el agresor o los agresores. Dada la
naturaleza de esta forma de violencia, no se puede esperar la existencia de
pruebas graficas o documentales y, por ello, la declaracién de la victima constituye
una prueba fundamental sobre el hecho.

En los parrafos 114 y 117 de la citada sentencia, el tribunal interamericano
reconocié que cualquier ilicito de caracter sexual es una experiencia sumamente
traumatica que tiene severas consecuencias y causa dafio fisico y psicolégico, que
deja a la victima “humillada fisica y emocionalmente”, situacion dificilmente
superable por el paso del tiempo, a diferencia de otras experiencias traumaticas.
De ello se desprende que las victimas de violacion o abuso sexual también
experimentan severos dafios y secuelas psicoldgicas.

En otro aspecto, de la evidencia se advierte la valoracion psicolégica que practico
a V1, personal especializado para determinar la violencia familiar y delitos
sexuales, misma que se integré a la Averiguacion Previa 1, se concluye que
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presenta una grave alteracion en su estado emocional, por lo que recomienda
llevar una terapia psicolégica por un tiempo aproximado de un afio y medio, para
prevenir una mayor alteracion en su desarrollo psicosexual.

Ademas de lo anterior, este Organismo Estatal se allegd del informe psicologico
emitido por personal especializado del Centro de Atencion a Victimas del Delito,
mismo que se practicé a V1, del cual se desprende que en el agraviado se
observan sentimientos de miedo, angustia, repugnancia, enojo e impotencia,
caracteristicas de estrés postraumatico, y que guardan relacion con las agresiones
sexuales de las cuales fue victima e identifica a AR1, como la persona que atenté
en su contra, debido a la alteracion de su esfera psicoemocional.

Con motivo de los hechos, se obtuvo informacion en el sentido de que Q1 también
realiz6 un proceso psicoterapéutico por indicacién de la profesionista que atendio
a V1, ya que en la persona de la quejosa se detectdé una grave afectacion
emocional, a consecuencia de la situacion de abuso sexual que sufrié su hijo ya
que presentaba ansiedad, sentimientos de tristeza, inseguridad, coraje y
frustracion contenidos, asi como sentimientos de impotencia.

En esta tesitura, este Organismo Estatal considera que en el evento que sufrié V1,
se evidencid la vulneracion a su integridad fisica y sano desarrollo. Al respecto, el
interés superior del nifio, principio reconocido en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, asi como en los instrumentos internacionales de
derechos humanos, implica que las nifias y nifios, reciban una consideraciéon
especial, ampliando la debida proteccion legal en los casos de actos o ataques
que atenten contra su desarrollo integral, su dignidad personal, su integridad
fisica, psiquica y social.

En este contexto, es preciso sefialar que los pronunciamientos de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos que se citan en la presente recomendacion
son de observancia obligatoria para el Estado mexicano, de acuerdo con el
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articulo 62 de la Convencion Americana de Derechos Humanos, en sus numerales
1y 2,y del reconocimiento de su competencia contenciosa, de conformidad con el
Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 24 de febrero de 1999.

Ademas de lo anterior, la jurisprudencia internacional sobre derechos humanos
constituye un elemento que debe observarse para hacer mas amplia la proteccion
a los derechos de las victimas, extender el alcance de los mismos, y para formar
parte de un dialogo entre Corte y organismos defensores de derechos humanos, lo
cual se inscribe en la proteccibn mas amplia y extensiva de los derechos en
consonancia con lo que establece el articulo 1, parrafo segundo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el caso Gonzalez y Otras vs.
México, sentencia de 16 de noviembre de 2009, parrafo 408, precisé que la
prevalencia del interés superior del nifio debe ser entendida como la necesidad de
satisfaccion de todos los derechos de la adolescencia, que obliga al Estado e
irradia efectos de interpretacion de todos los demas derechos de la Convencion
Americana, cuando el caso se refiera a menores de edad, y que debe prestar
especial atencién a las necesidades y derechos de las presuntas victimas en
consideracion a su condicién de nifias, como mujeres que pertenecen a un grupo
de situacion vulnerable.

Con la conducta realizada por AR1, se vulnerd en agravio de la victima a un trato
digno, al desarrollo, a la integridad y seguridad personal, asi como el interés
superior del nifilo, contemplados en los articulos 1 parrafos tercero y quinto; 3,
parrafos primero y segundo, fraccion ll, inciso c); 4, parrafos octavo, noveno y
décimo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Con su proceder, también se apart6 de lo dispuesto en los articulos 5.1, 11.1y 19
de la Convencién Americana de Derechos Humanos, 3.2, 3, 19, 27.1 de la
Convencion sobre los Derechos del Nifio; 24.1 del Pacto Internacional de
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Derechos Civiles y Politicos; 26.2 de la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos; Principios 2, 4 y 7 de la Declaracion de los Derechos del Nifio.

Respecto a la legislacion estatal se inobservaron los articulos 10 y 16 de la Ley
sobre los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes del Estado de San Luis
Potosi, que en términos generales dicen que todo nifio tiene derecho a las
medidas de proteccion que su condicion de menor requieren, que las instituciones
educativas, deberan implementar medidas para evitar cualquier forma de maltrato,
tanto fisico como verbal, dafio, perjuicio, abuso o explotacién, en contra de nifias,
nifios y adolescentes, durante el horario de sus actividades escolares.

Es importante sefialar que derivado de los acontecimientos anteriores al 3 de junio
de 2013, V1 se vio afectado en su esfera psicoemocional, razén por la que su
madre Q1 se vio en la necesidad de solicitar un cambio de escuela, con el
propdsito de garantizar su integridad personal. De la evidencia no se advierte que
la autoridad educativa haya apoyado en terapias psicoldgicas, ya que de manera
personal, Q1 se presentd al Centro de Atencion a Victimas del Delito para recibir
apoyo juridico y atencién psicologica.

En otro orden de ideas, de acuerdo con la evidencia se constaté que los hechos
ocurrieron en horario escolar y que AR1 tenia el caracter de servidor publico,
como lo corrobor6 la autoridad educativa en su informe al precisar que era
asistente de servicios o personal de intendencia. En este sentido, y en el marco de
la adecuada prestacion del servicio publico, AR1 incumplié con su deber ya que
con su conducta vulnero la dignidad e integridad de V1, ademas de transgredir los
derechos humanos de una vida libre de violencia fisica, sexual, moral y
psicologica.

De conformidad con el texto vigente del articulo 1 Constitucional, el orden juridico
mexicano cuenta con lo que se ha denominado un nuevo bloque de
constitucionalidad. Este paradigma implica que, en materia de derechos humanos,
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nuestro orden juridico tiene dos fuentes primigenias: los derechos reconocidos en
la Constitucion y todos aquellos derechos humanos establecidos en Tratados
Internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte. Por tanto las normas
provenientes de ambas fuentes gozan de rango constitucional, y son normas
supremas del ordenamiento juridico mexicano.

Esto implica que los valores, principios y derechos que ellas materializan deben
permear en todo el orden juridico, obligando a todas las autoridades a su
aplicacion y, en aquellos casos en que sea procedente, a su interpretacion. En
esta logica, el Estado tiene hoy tres obligaciones fundamentales e ineludibles
cuando de violaciones a derechos humanos se trata y que son, el deber de
investigar y en su caso sancionar, el de reparar y el de implementar las garantias
de no repeticion tendientes a evitar que en lo futuro vuelvan a suceder.

En tal sentido, la investigacion y sancion en tratdndose de violaciones a derechos
humanos, es un imperativo Constitucional ineludible previsto en el tercer parrafo
del articulo 1 de la Carta Magna, exigencia que ademas empata con el mandato
de la Ley de la Comision Estatal de Derechos Humanos que en su articulo 132,
fraccion VI, ordena que en las Recomendaciones siempre se deberd asegurar en
aplicacion del Principio Pro Persona, ademéas de reparar los dafios que se
ocasiones a las victimas de violaciones a derechos humanos.

Por lo que hace al personal que labora en las instituciones educativas, este
Organismo Estatal considera que es indispensable que cuenten con el perfil
adecuado que garantice los objetivos de los centros escolares; que no solamente
se le capacite, sino que también existan ciertos criterios de contratacion,
orientados a que la persona que se va a integrar, sin distincion en el cargo o
puesto que va a ocupar, ya sea docente, administrativo, de intendencia o
seguridad escolar, retunan el perfil para trabajar con nifias y nifios.
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En este sentido, cabe sefalar que el Comité de los Derechos del Nifio de la
Organizacion de las Naciones Unidas, en su Observacion General N° 13,
“Derecho del nifio a no ser objeto de ninguna forma de violencia”, establece que la
proteccion contra todas las formas de violencia debe considerarse no sélo desde
el punto de vista del derecho del nifio a la vida y la supervivencia, sino también en
relacion con su derecho al desarrollo, que se ha de interpretar en consonancia con
el objetivo global de la proteccién del nifio. Asi pues, la obligacion del Estado
incluye la proteccion integral contra la violencia que ponga en peligro el derecho
del menor a la vida y el desarrollo.

Resulta pertinente sefialar que AR2 y ARS3 incurrieron en omisiones en el
cumplimiento de una obligacion inherente a su actividad, ya que V1 se encontraba
bajo su cuidado, y que los eventos de abuso sexual se suscitaron dentro del
horario escolar, surgiendo asi, un deber de cuidado en su posicion de garantes
que los convierte en responsables por el dafio emocional sufrido por V1. Este
deber de cuidado obligaba a AR2 y AR3 a actuar con absoluta diligencia, es decir,
tenian el deber de actuar en consecuencia, de realizar acciones a fin de evitar los
abusos que se estaban cometiendo en agravio de V1, sin que se hubiere
evidenciado alguna accion positiva de su parte.

Lo anterior a que de acuerdo a lo narrado por la quejosa, AR3 tenia a su cargo el
grupo de primer grado, el cual no rebasaba los 11 alumnos, por lo que no aportd
elementos de conviccién para justificar que no se hubiera percatado que mientras
impartia clases, tres de sus alumnos no se encontraban dentro del sal6n y que no
realizara ningun acto tendiente a la localizacién de los mismos.

En cuanto a AR2, en su caracter de Directora del Jardin de Nifios 1, como
autoridad responsable del plantel educativo, no se advierte que AR2 tenga o haya
implementado acciones efectivas de vigilancia o de seguridad escolar tendientes a
salvaguardar la integridad fisica y psicologica de los menores que tenia bajo su
cuidado, pues si bien es cierto que una sola persona no puede estar al pendiente
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de diversas areas al mismo tiempo, también lo es que puede delegar estas
actividades al personal que tiene a su cargo un sistema de inspeccion, vigilancia o
recorridos tanto en las 4reas comunes como en los espacios mas restringidos,
para verificar todo lo relacionado con la seguridad escolar.

Tal omisién provoc6 que el agraviado tuviera que pasar circunstancias que le
implicaron un sufrimiento fisico y psicoloégico que le generaron un dafio en su
esfera psicosocial y sexual, tal como se corrobor6 con los dictamenes en materia
de psicologia que personal especializado le practicaron a V1, de las cuales se
advierte que V1 presenta una afectacion, debido a las agresiones sexuales de las
que fue victima por parte de quien identifica plenamente como AR1. También
como resultado del estudio, se observé en V1, miedo, enojo, repugnancia,
angustia e impotencia.

Con su actuar, AR2 y AR3 omitieron proteger de toda forma de maltrato, dafo,
agresion o abuso que afectara su integridad fisica o mental, asi como garantizar la
tutela y el respeto de sus derechos fundamentales, atendiendo al interés superior
del nifio, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 4, parrafos sexto y
séptimo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4, 6 y 10 de
la Ley para la Proteccion de los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes del
Estado de San Luis Potosi, que establecen la obligacién de los servidores publicos
de cumplir con la satisfaccién de las necesidades para el desarrollo integral y
promocion del respeto a la dignidad de la nifiez, dando prioridad a su bienestar en
todas las circunstancias.

El articulo 4, parrafo séptimo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece que en todas las decisiones y actuaciones del Estado, debe
velarse y cumplirse con el principio de interés superior de la nifiez, garantizando
sus derechos de manera plena. Por su parte, el articulo 12, parrafo cuarto, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi, sefala que
las autoridades proveeran lo necesario para propiciar el respeto a la dignidad de la
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nifiez y el ejercicio pleno de sus derechos. Asi, el interés superior del nifio implica
que las autoridades deben tomar decisiones orientadas al bienestar de los nifios,
lo cual no se respetd en el presente caso.

En esta tesitura, es de tener en consideracion que toda autoridad tiene el deber de
otorgar proteccion a los derechos de los nifios, especialmente en los centros de
educacion publica, que son instituciones que desarrollan una importante funcion
en la proteccion de los nifios contra la violencia y en la preservacion del interés
superior; por lo que todas las personas que laboran en los establecimientos
escolares, tienen la obligaciéon de vigilar y tomar medidas precautorias para evitar
toda forma de abuso fisico o mental o maltrato.

Ahora bien, la autoridad informé que derivado de los acontecimientos ya
mencionados, se determind imponer a AR3, una medida que consisti6 en la
suspensién temporal en sueldo y funciones por cinco dias asi como el cambio de
lugar de adscripcion; sin embargo, y con el propdsito de que se deslinden las
responsabilidades en que pudieran haber incurrido las autoridades educativas, es
necesario que se inicie y en su caso se determine un procedimiento de
responsabilidad administrativa, sin detrimento de los derechos que en el orden del
debido proceso les corresponden, en particular de audiencia y defensa.

De acuerdo con el articulo 109, fraccion Ill, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, los servidores publicos pueden ser sancionados
administrativamente por los actos u omisiones que afecten la legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia, como en el presente caso, que plantea
violaciones a derechos humanos de gran relevancia debido a la vulnerabilidad por
su condicion de nifias, y tomando en cuenta que estas acciones pueden dejar
efectos permanentes sobre su desarrollo personal, es importante que se tomen
medidas, tanto para la investigacion administrativa, como para evitar que acciones
como las que dieron motivo a esta recomendacion, vuelvan a ocurrir.
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En tal sentido, los servidores publicos sefialados como responsables de la
violacion a derechos humanos, se apartaron de lo dispuesto en los numerales 1
fracciones Ill y V, 56 fracciones | y V, de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios de San Luis Potosi, por tanto, es
necesario que se remitan al Organo de Control Interno de la Secretaria de
Educacién, los elementos de conviccidon para que se determine la responsabilidad
administrativa en que pudieron haber incurrido los citados servidores publicos.

Por lo que respecta al pago de la reparacion del dafio, el sistema no jurisdiccional
de proteccion de derechos humanos, de conformidad con lo establecido en los
articulos 1, pérrafo tercero, y 113, segundo pérrafo, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; y 7, de la Ley de Responsabilidad Patrimonial para
el Estado y Municipios de San Luis Potosi, sefialan la posibilidad de que al
acreditarse una violacion a los derechos humanos atribuible a un servidor publico
estatal, formule una recomendacién que incluya las medidas que procedan para
lograr la efectiva restitucion de los afectados en sus derechos fundamentales y las
relativas a la reparacion del dafio.

En este contexto, resulta pertinente mencionar que la reparacion del dafio tiene
como fin revertir, en la medida de lo posible, los efectos de una violacion a un
derecho o, en su defecto, asegurar que se tomen las medidas necesarias para
aminorar los resultados de dicha violacion. En ciertos casos, la reparacion del
dafio también tiene como fin evitar que se repitan los hechos o situaciones que
generaron la violacion de derechos. De acuerdo con los estandares
internacionales en materia de derechos humanos, la reparacion debe ser:
adecuada, efectiva y proporcional a la gravedad de la violacion y del dafio sufrido.

En consideracion de esta Comision Estatal, los hechos que dieron origen a la
presente recomendacion alteraron el proceso educativo de V1, y de no repararse
este dafio impedira al nifio contar con un sentido de pertenencia solido hacia la
sociedad a la que pertenece, y podria dejar un efecto negativo permanente por
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haber sido utilizado como un medio de satisfaccion por parte de AR1, ya que en
lugar de respetar su dignidad lo convirti en objeto de manipulacion, quien en su
caracter de servidor publico, estaba colocado en una posicion de poder en relacién
con la victima a la que estaba obligado proteger.

En el caso Caso Ximénes Loépes Vs. Brasil, sentencia de 4 de julio de 2006,
parrafos 207 y 210, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido
que toda violacion de una obligacion internacional que haya producido un dafio
comporta el deber de repararlo adecuadamente en términos del articulo 63.1 de la
Convenciéon Americana de Derechos Humanos, y que la reparacion del dafio
requiere, siempre que sea posible, la plena restitucion.

En concordancia con ello y con el propésito de evitar que hechos como los
analizados en el presente caso se repitan, es necesario que la autoridad impulse
la capacitacion a sus servidores publicos orientada hacia el correcto ejercicio del
servicio y el respeto de los derechos humanos, en particular del derecho de los
nifios a una vida libre de violencia, prevencion del abuso sexual infantil, derecho al
trato digno, asi como a la seguridad escolar.

Al respecto resulta aplicable el criterio de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, expuesto en el parrafo 346 del Caso Radilla Pacheco Vs. Estados
Unidos Mexicanos, sentencia de 23 de noviembre de 2009, en el cual sefialé que
la capacitacion es una manera de brindar al funcionario publico nuevos
conocimientos, desarrollar sus facultades, permitir su especializacién en
determinadas areas novedosas, prepararlo para desempefiar posiciones distintas
y adaptar sus capacidades para desempefiar mejor las tareas asignadas.

Por lo antes expuesto y fundado, respetuosamente me permito formular a Usted
Secretario de Educacion, las siguientes:
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V. RECOMENDACIONES

PRIMERA. Gire sus apreciables instrucciones a quien corresponda para que
repare el dafio ocasionado, que se traduzca en una compensacion justa, que
incluya tratamiento médico y psicoldgico que en su caso requieran V1y Q1, y se
envien a esta Comision Estatal las constancias de su cumplimiento.

SEGUNDA. Colabore ampliamente en la investigacién que inicie el Organo de
Control Interno sobre el presente caso, por tratarse de servidores publicos de esa
Secretaria a su cargo, cuya conducta motivé el presente pronunciamiento, y se
aporte la informacion que al respecto le sea solicitada y tenga a su alcance.

TERCERA. Gire sus apreciables instrucciones a efecto de que se impartan cursos
de capacitacion dirigidos a la plantilla docente y administrativa del Jardin de Nifios
1, referentes al derecho de los nifios a una vida libre de violencia, prevencion del
abuso sexual infantil, derecho al trato digno, asi como a la seguridad escolar, y en
su oportunidad se informe a esta Comision sobre su cumplimiento.

La presente recomendacion, de acuerdo con el articulo 102, apartado B, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 17 de la Constitucién
Politica del Estado de San Luis Potosi, tiene el caracter de publica y se emite con
el propoésito de hacer una declaracion sobre los hechos violatorios a los derechos
humanos cometidos por servidores publicos en el ejercicio de sus funciones, de
gue se subsane la irregularidad cometida, y que las autoridades competentes, en
el ambito de sus atribuciones, apliquen las sanciones que correspondan.

De conformidad con el articulo 113 del Reglamento de la Ley de la Comision
Estatal de Derechos Humanos, la respuesta sobre la aceptacion de la
recomendacion, debera enviarse dentro del término de diez dias habiles siguientes
a su notificacion, lo contrario dara lugar a que se interprete que la misma no fue
aceptada. En todo caso, las acciones relacionadas con el cumplimiento de la
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recomendacion, deberén informarse dentro de los quince dias habiles siguientes a
la fecha en que haya concluido el plazo para informar sobre la aceptacion.

Finalmente, con fundamento en los articulos 102, apartado B, parrafo segundo, de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 29, de la Ley de la
Comision Estatal de Derechos Humanos, en caso de que la recomendacion no
sea aceptada o cumplida, debera fundar, motivar y hacer publica su negativa;
aunado a que este organismo publico, podra solicitar su comparecencia ante el
Congreso del Estado, para que explique el motivo de su negativa.

STOB
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