RECOMENDACIONES
Ledn, Guanajuato, a los 30 treinta dias del mes de diciembre de 2016 dos mil dieciséis.

Visto para resolver el expediente niumero 32/16-A, relativo a la queja iniciada por este organismo de manera
oficiosa, con motivo de la nota periodistica publicada en el diario electréonico “a.m.”, titulada “Detenido Muere en el
HGR’, ratificada por V2 en agravié de su tio, quien en vida respondié al nombre de XXXXX, y de la cual se
desprenden posibles violaciones de derechos humanos por parte del Personal adscrito a la Delegacion Norte de
Policia del municipio de Ledn, Guanajuato.

SUMARIO

La parte quejosa aseguré que el personal adscrito a la Delegacion Norte de la Policia Municipal de Ledn,
Guanajuato, no observé las medidas necesarias y la atenciéon médica oportuna en favor de su familiar XXXXX,
detenido en dicho lugar, lo que originé a la postre su fallecimiento.

CASO CONCRETO
Insuficiente Proteccion de Personas

La insuficiente proteccion de personas, resulta figura violatoria de derechos humanos que se conceptualiza como la
omision de custodiar, vigilar, proteger y/o dar seguridad a personas, por parte de un servidor publico, que afecte los
derechos de las mismas o de terceros.

La presente queja dio inicio de manera oficiosa por una nota periodistica cuyo encabezado se lee: “Detenido muere en el
HGR”, misma que fue ratificada por un familiar del ahora fallecido XXXXX, -quien solicité6 expresamente, no se mencionase
su nombre, ni domicilio dentro de la presente resolucion-, por lo que en lo subsecuente se denominara V2, quien sefald
que derivado de las omisiones en las medidas y cuidados médicos en favor de su familiar que se encontraba detenido, fue
que éste fallecid, pues manifesto:

“...solo tengo conocimiento que fue detenido mi tio XXXXX y que perdié la vida en la Delegacion. De igual manera
quiero mencionar que somos personas que no contamos con los recursos econémicos y la muerte de mi tio generé
gastos funerarios que en este momento no tengo el dato exacto por lo que pido al Municipio de Leén, Guanajuato
realice el pago de todo lo que genero el traslado del cuerpo de mi tio al Estado de Michoacan. Finalmente quiero
puntualizar que el motivo por el cual presento la queja, son por las omisiones que realizaron el personal de quien
me inconformo al no tener las medidas y cuidados médicos que debié recibir mi tio en el tiempo oportuno en la
Delegacion” (foja 142)

Asi, se confirmd el fallecimiento de XXXXX, con la inspeccion de las constancias de averiguacién previa XXXXX, de la que
se advirtié el informe pericial de autopsia, emitido por el médico legista adscrito a la Procuraduria General de Justicia del
Estado, José Olvera Sanchez, concluyendo que la causa de muerte lo fue por traumatismo craneoencefalico, segun las
lesiones encontradas en la apertura de la cavidad craneal (foja 161) y que atentos al estudio en toxicologia, se localizé
0.038 g de alcohol etilico por cada 100 mililitros de sangre (foja 163v).

Desprendiéndose del informe pericial de autopsia, que la hora de fallecimiento lo fue antes de las 23:30 horas del dia 9 de
febrero del afio 2016 dos mil dieciséis, puesto que la autopsia se asentd, dio inicio a las 03:30 horas del dia 10 del mismo
mes y afo, determinandose que la persona presenté un intervalo de mas de cuatro horas de muerte.

Siendo que a las 23:30 horas del dia 9 de febrero del afio 2016 dos mil dieciséis, el hoy fallecido se encontraba al interior
de los separos municipales de la Central de Policia Norte, ello atentos al Registro de Atencion Prehospitalaria de la Cruz
Roja Mexicana, brindada por la técnica en urgencias médicas Maria Paulina Palacio Ortega y el operador de ambulancia
de Cruz Roja Christian Gabriel Aguayo Padilla, al interior de los separos, que dicta su arribo al lugar a las 00:10 horas,
traslado a las 00:20 horas y arribo al Hospital a las 00:25 horas, ya del dia 10 de febrero del mismo afio (foja 115).

Lo que ademas fue confirmado por por la técnica en urgencias médicas Maria Paulina Palacio Ortega y el operador de
ambulancia de Cruz Roja Christian Gabriel Aguayo Padilla, contestes en sefialar que al acudir al area de separos, a los
seis minutos del dia 10 de febrero del afio en curso, XXXXX presentd signos de paro cardiorespiratorio, “desde hacia algun
tiempo”, pues se encontraba ciandtico (morado), midriasis en las pupilas (pupilas dilatadas), lo que confirmaba su
fallecimiento, pero ante la insistencia del médico de separos realizaron maniobras de reanimacion, pues indicaron:

Maria Paulina Palacio Ortega (foja 114)

“... el pasado dia 10 diez de febrero de este afio a las 00:06 cero horas con seis minutos recibimos una solicitud de
apoyo de la Central de Policia Norte...acompafiada de Cristian Aguayo... tuvimos a la vista a un hombre moreno,
de 45 cuarenta y cinco afios de edad aproximadamente y de ciento ochenta y cuatro centimetros de altura, ésta
persona estaba postrada sobre unas cobijas en una plancha de concreto dentro de lo que me parecié podria ser
una celda mientras practicaban sobre él maniobras basicas de reanimacion cardiopulmonar un médico y un
custodio, al intervenir con esta persona detecté que contaba con datos obvios de muerte, no tenia signos vitales,



mostraba una cianosis periférica y peribucal, midriasis, que significa pupilas dilatadas, y conjuntivas secas; en ese
momento le mencioné al médico que la persona estaba muerta, pero siendo que el médico representa en ese
momento una autoridad respecto de nuestro servicio, él insistié al personal de separos en seguir con el RCP, asi
que traje un desfibrilador, lo conectamos al paciente y éste detecté ritmo desfibrilable... ante el evento le indicamos
al médico que debia acompanarnos pero éste no respondio... abordamos al paciente y lo trasladamos al Hospital
General de Lebn, donde llegamos a las 00:25 cero horas con veinticinco minutos...al llegar al hospital nos
percatamos que el paciente contaba con una equimosis lineal en la parte alta del cuello; misma que por sus
caracteristicas propias estaba de color violacea...”

Christian Gabriel Aguayo Padilla (foja 116)

“... el dia 10 diez de febrero del afio en curso me encontraba junto con mi companera Paulina Palacio... mi funcién
es conducir la Unidad de Cruz Roja e iba en compafiia de mi compafiera Paulina Palacio tnicamente quien es la
Paramédico a cargo, al arribar a la Delegacion Norte de Policia sin recordar la hora exacta, descendié mi
compafiera antes mencionada de la Unidad de Cruz Roja y entro por el area de barandilla con rumbo hacia
separos municipales de dicha Delegacion, el de la voz me quede estacionando... una vez que llequé al area de
separos tuve a la vista a un Custodio del cual desconozco su nombre realizando maniobras de reanimacion cardio
pulmonar “RCP” y al Médico dando insuflaciones con un ambu... al momento de que mi companera termina de
evaluarlo le informa al Médico del cual desconozco su nombre que se encuentra ciandtica dicha persona,
primeramente que significa que dicha persona se encontraba morada, de igual manera le refirié al Doctor que dicha
persona presentaba midriasis en las pupilas, que significa que las tenia dilatadas fodas estas conclusiones que
se le informaron al Doctor significan que dicha persona que se encontraba detenida, llevaba tiempo con paro
cardiorrespiratorio, en ese momento el Médico da la instruccién a uno de los Custodios que contintie realizando
“RCP” y dicho Custodio continuo realizando dichas maniobras, posteriormente mi compafiera Paulina relevo al
Custodio en las maniobras de “RCP” y mi compafiera me solicité que fuera por el equipo “dae” el cual significa
desfibrilador automatico externo...me dirigi a la ambulancia para traer la camilla y la tabla de “RCP” indicando via
radio a cabina con claves que necesito apoyo para un paciente con paro cardio respiratorio... mi compafiera
Paulina quien las realizé, de nueva cuenta el aparato “dae” volvié a analizar al paciente y autorizé una nueva
descarga eléctrica sin reaccionar la persona, enseguida lo pasamos entre todos a la camilla... en ese momento
arribaron mas companeros para apoyarnos de nombre Rubén, Griselda y Christian Contreras de la Unidad 245
doscientos cuarenta y cinco dirigiéndonos todo a la ambulancia 242, inmediatamente que llegamos a la ambulancia
los subimos al paciente, estableciendo que no nos acompari6 el Médico siendo que debia acompafiarnos ya que el
paciente estaba en paro cardio respiratorio y dicho paciente estaba a su cargo... una vez que arribamos al
Hospital General nos recibié el Médico de Guardia de Urgencias del Hospital General de esta ciudad, sin recordar
el nombre el cual recibié al paciente y en ese momento nos informé que ya habia fallecido... observamos que a la
altura del cuello presentaba una lesiéon que probablemente pudo haber sido provocada por un golpe...”

Secuencia, abonada por el médico Hospital General de Ledn, Guanajuato, Jorge Hernandez Estala (foja 122) quien
informé haber recibido al afectado, quien, clinicamente mostraba datos de muerte, al citar:

“Que el de la voz me desempefio como médico, adscrito al Hospital General de esta ciudad, en el area de
urgencias adultos; y una vez manifestado lo anterior, digo que el dia nueve del mes de febrero del afio en curso,
me encontraba de turno nocturno, el cual comprende de las veintiun horas del dia nueve a nueve horas del dia
diez; es el caso que siendo aproximadamente las cero hora, con veinte minutos, paramédicos de la cruz roja,
trasladaron a una persona de sexo masculino, al hospital, especificamente al area de urgencias adulto, llegaron
paramédicos de cruz roja con paciente en maniobras de reanimacion cardio pulmonar, y nos comentaban que
llevaban mas de quince minutos de maniobras, por lo que al realizar el de la voz la evaluacion inicial, el paciente no
presentaba signos de vida, clinicamente presentaba datos de muerte...”

En consonancia con la nota médica de fecha 10 diez de febrero de 2016 dos mil dieciséis, 00:40 horas, correspondiente al
Hospital General de Ledn, a nombre de XXXXX, en la que consta fue presentado sin pulso central, sin respiracion,
midriatico, con piel marmoérea, dando aviso al Ministerio Publico (foja 121).

Ahora, bien, XXXXX, aun con vida, fue ingresado al area de separos de la Central de Policia Norte, esto al ser puesto a
disposicion de la oficial calificadora Ma. Rosario Alejandra Arias Ciénega, segun se constaté con la boleta de control
800365 de fecha 09 nueve de febrero de 2016 dos mil dieciséis (foja 25), asi como con la audiencia de calificacion de falta
administrativa correspondiente (foja 28).

Al respecto, la oficial calificadora Ma. Rosario Alejandra Arias Ciénega, aludié no haber sido informada por parte de los
elementos de policia municipal que presentaron al fallecido XXXXX, sobre su probable participacion en algun incidente vial,
especificamente que la camioneta en la que fue localizado, se encontraba impactada sobre una jardinera, y que dicha
unidad motora presentaba dafios.

En dicho sentido, se tiene que el policia tercero Juan Ramén Rangel Ramirez (foja 123), sefialé que el dia 9 de febrero
del afo en curso, atendid el reporte de una persona que reportd que una persona de sexo masculino a bordo de una
camioneta le habia chocado y que se habia ido en contra de una jardinera, acercandose a la ventanilla del conductor de la
referida camioneta, el cual solo balbuceaba, refiriendo que le dolia el pecho, por lo que solicité una ambulancia via radio y
entreg6 el percance a los agentes de transito que arribaron en la unidad 033, pues indico:



“...el dia nueve del mes de febrero del afio en curso, venia de una diligencia de la colonia Paseos del Molino, sin
recordar la hora exacta, y al ir circulando por una avenida principal del fraccionamiento Brisas del Carmen, para
incorporarme al boulevard Valtierra, para tomar el retorno y salir al boulevard la luz, en la curva me intercepté una
persona de sexo masculino, quien me comenté que habia chocado una persona, sefialandome una camioneta, la
cual estaba encima de una jardinera sobre boulevard Valtierra, por lo que descendi de mi unidad para auxiliarlo,
acercandome a la ventanilla del conductor, observando en el interior una persona de sexo masculino, enseguida le
cuestioné si necesitaba ayuda o estaba bien, y el sélo balbuceaba, diciendo que no habia hecho dafios al
municipio, ademas me refiri6 que le dolia el pecho, percatandome que expedia fuerte olor a alcohol, por lo que
solicité la ambulancia via radio, asi como agentes de transito; cabe mencionar que a los dos minutos
aproximadamente arribo la unidad de transito numero 033... hice entrega del percance y me retiré del lugar...”

En tanto que los elementos de transito municipal que determinaron la detencion del ahora fallecido, Juan Antonio Santos
Andrade y Jesus Zuiniga Estrada, confirmaron haber recibido el incidente vial entregado por el policia Juan Ramén
Rangel Ramirez, dejando al conductor de la camioneta, a disposicion de la Oficial Calificadora por conducir en estado de
ebriedad, por instrucciones de su supervisor Juan Soto Salian, sin asentar que hayan informado a la autoridad, sobre las
circunstancias en que encontraron al entonces detenido, esto es, que le encontraron a bordo de una camioneta
accidentada sobre una jardinera, unidad que si presentaba dafos, ni asi que el detenido ya les habia informado que tenia
varios dias tomando bebidas alcohdlicas sin comer alimentos, pues declararon:

Juan Antonio Santos Andrade (agente de transito municipal) (foja 69 y 70)

“...el dia nueve del mes de febrero del afio en curso... aproximadamente las doce horas con cinco minutos, la
cabina de radio informé de un accidente contra un objeto fijo, en el boulevard Vicente Valtierra y boulevard la Luz...
el de la voz en compafiia de mi escolta Jesus Zuriga Estrada, nos trasladamos para atender el reporte, lo anterior
porque nos encontrabamos en el boulevard José Maria Morelos | Pavén y boulevard Vicente Valtierra, porque
estabamos abasteciendo la unidad 033... policia quien dijo llamarse Juan Ramén Rangel, con nimero de cobro
16237, el cual me hizo entrega fisica de una camioneta marca honda, odissey color gris, con tablillas de circulacion
YCD3397 del Estado de Veracruz, precisando que el conductor se encontraba en el interior del vehiculo...dijo
llamarse XXXXX...expedia un fuerte olor alcohdlico, cuestionandolo que si habia estado ingiriendo bebidas
alcohdlicas, respondiendo que llevaba ya diez dias tomando y que no habia probado alimentos, debido a que se
habia separado de su esposa’”.

“...observé que la camioneta estaba dafiada de la direccién delantera, sin causar dafios a terceros y a simple vista
se observaba al conductor en perfectas condiciones, esto es sin lesiones visibles, ni referidas, ya que estaba
fumando y contestaba de manera coherente lo que se le cuestionaba, aun asi se le indico si necesitaba atencion
médica para solicitar una ambulancia y que lo revisara en el lugar, a lo cual este nos dijo que estaba bien, que no
queria la atencién médica, arribando para la supervisién el oficial Juan Soto Salian, quien tuvo conocimiento de
los hechos, tomando la decisién de presentar al conductor por el concepto de infraccién fundadas por el articulo
35 el cual establece: “se prohibe conducir vehiculos cuando el conductor se encuentra en estado de ebriedad...
presentandolo ante el médico legista doctor Wilibardo Rodriguez quien lo revisé fisicamente y le realizé las
preguntas de costumbre, siendo: si tenia alguna lesion, enfermedad o golpes recientes, indicando en ese momento
el conductor que unicamente le dolia el pecho y la espalda, ya que hacia cuatro dias le habia dado pulmonia,
levantandose la playera y quitandose la gorra para una revision mas a fondo; y una que se practicé el dictamen
meédico, el infractor resulté en estado de ebriedad completa, segun certificado médico, con niumero 866248, quiero
mencionar que al sacar al detenido del area médica, se le colocé junto a la pared, esto antes de presentarlo ante el
oficial calificador, indicando el infractor nuevamente que le dolia el pecho y la espalda, regresandolo con el médico
legista quien nuevamente lo revisé levantandole la playera, checando el pecho y la espalda, revisando el corazén
con el estetoscopio, palpandole la cabeza y colocandose el manémetro para checar la presion arterial; por lo que
una vez que termind la revision se paso con el oficial calificador en turno, Licenciada Alejandra Arias...el personal
de custodia de la delegacion le pidié sus pertenencias al detenido para resguardarlas...Enseguida me retiré del
lugar...”

Jesus Zuiiga Estrada (agente de transito municipal) (foja 73)

“...El dia 09 nueve de febrero de este afio, serian aproximadamente las 12:00 doce horas cuando me encontraba
como tripulacion de la unidad 033 cero treinta y tres en compania de Juan Antonio Santos Andrade...recibimos un
reporte de un accidente por el cual solicitaban la presencia de una unidad de transito en la ubicacion de la Luz y
Valtierra...al llegar se encontraba ahi la unidad de policia municipal nimero 300, esta tripulada por el elemento de
policia de nombre Juan Ramén Rangel, mi compafiero se puso al tanto con él y yo escuché que el policia le dijo a
mi compafiero que el vehiculo que motivo el reporte tenia dafiada la rotula o la direccién, que ya nos quedabamos
nosotros a cargo;, mi compafriero le prequntd al conductor de la unidad que generd el reporte, quien estaba
fumando a bordo de su unidad, que qué es lo que habia pasado, éste respondié que habia perdido el control de la
unidad, que ésta habia derrapado y se habia quedado en la posicién en que se encontraba, que el vehiculo ya no
encendia...estaba en medio de dos arbolitos, pero no habia chocado”.

“...se le pregunté si habia ingerido bebidas embriagantes contestando éste que si, que llevaba diez dia tomando,
diciendo ademas que en esos diez dias no habia ingerido alimentos, dijo que se habia enojado o separado de su
esposa... se dispuso trasladar a XXXXX a la Delegacion de Policia Norte...donde fue presentado por conducir con
aliento alcohdlico, el detenido pasé con el médico legista quien lo valoré y determiné que estaba ebrio completo,
recuerdo que durante la valoracién del detenido éste dijo que habia padecido pulmonia recientemente, de hecho se
le dificultaba hablar...”



Por su parte el agente de transito Juan Soto Salian (foja 76), sehalé que en efecto indicé a sus companeros presentar al
conductor por su estado etilico, aludiendo que no se habian registrado dafios al municipio ni a terceros, pues indico:

“...el dia nueve del mes de febrero del presente afio... la cabina de radio comunicé un accidente en el boulevard
Valtierra y boulevard la Luz de esta ciudad... di la indicacién a la unidad 033 que se encontraba en ese momento
abasteciendo de gasolina la misma, en el boulevard José Maria Morelos y Vicente Valtierra, les dije que pasaran al
lugar de los hechos, por lo que una vez que realizaron lo anterior los compafieros pidieron el apoyo ya que el
conductor presentaba aliento alcohdlico, por lo pasé al lugar del accidente para supervisar, siendo el lugar exacto
en boulevard Vicente Valtierra entre el numero 8331, observando un vehiculo honda, tipo odissey de color gris,
con placas del Estado de Veracruz, mismo que se encontraba entre dos mezquites...me indico el compariero
Jesus Zuniga que el conductor se encontraba con aliento alcohdlico, quien mismo que ya se encontraba a bordo de
la unidad... me acerqué al lugar donde se encontraba la camioneta para saber si habia un dafio material a
propiedad ajena o al municipio, no observando ningun dafio a los objetos fijos, siendo los dos mezquites,
solamente un ligero golpe, del lado delantero izquierdo, indicando a los comparieros que no habia dafios al
municipio o a propiedad ajena; enseguida el de la voz, comunique a cabina de radio que no habia dafios,
solamente que se iba a presentar al conductor por su estado eftilico, acto seguido les di la indicacion a los
companeros que trasladaran al ciudadano a su certificado médico al edificio de cepol norte...el vehiculo, quedando
en la pension del primer retorno...”

De tal forma, se advierte que los agentes de transito Juan Antonio Santos Andrade y Jesus Zuiiga Estrada, asi como
su supervisor Juan Soto Salian, evitaron informar a la oficial calificadora ante quien pusieron a disposicion al ahora
fallecido, que éste fue encontrado luego de un incidente vial derivado del cual su vehiculo si contaba con dafios, lo que
afirmaron, ellos tuvieron a la vista, y que ademas fue confirmado con la inspeccién de las constancias de averiguacion
previa XXXXX, de las que se desprende la inspeccion ministerial de dafos de la unidad en la que fue encontrado el
afectado (camioneta linea odisey), misma que presentd dos impactos en la parte frontal, parte interior, sumido y tallado el
costado derecho tercio posterior, ademas de sumida y tallada la facia delantera (foja 162).

No obstante lo anterior, la oficial calificadora Ma. Rosario Alejandra Arias Ciénega admitié que el entonces detenido fue
certificado por el médico legista en estado de ebriedad completo, ademas reconocié que XXXXX le informé estuvo
bebiendo mezcal y cervezas, apreciando que dicho detenido olia mucho alcohol y se mostrada afectado, lo que ella
presumio era derivado del consumo de bebidas embriagantes, pues senalé:

“...el pasado dia nueve de Febrero de 2016 dos mil dieciséis, siendo aproximadamente las 12:30 doce horas con
treinta minutos un Agente de Transito de apellido Santos presentd detenido por conducir en estado de ebriedad a
la persona de apellido XXXXX; ante esto se activd automaticamente el protocolo y se le pasé con el médico legista
quien determino un estado de ebriedad completo, luego de lo anterior lo pasaron ante mi para realizar la audiencia
de calificacién...”

“... me entreviste con el sefior XXXXX a quien le pregunté si habia tomado, me dijo que si que habia tomado
algunas cervezas y mezcal, le pregunté ademas si venia conduciendo algun automévil y me dijo que si, de
conformidad con ello califique al detenido con una multa de $4000.00 o 24 horas de arresto y después de esto se
le canaliz6 al area de separos a la celda uno, donde se quedo él solo, posteriormente no tuve mayor contacto con
él ya que mi turno transcurrié y sali de trabajar a las 16.00 dieciséis horas de ese dia...”

“...esta persona olia mucho a alcohol y se mostraba muy afectado por el posible consumo de bebidas
embriagantes, hablaba mucho y decia hablar tres idiomas, no contaba con algun tipo de lesién visible y nunca
menciono haber sufrido algun tipo de agresién por persona alguna...”

“...el sefior XXXXX, no me indic6 nunca que contara con algun padecimiento que ameritara algun tratamiento
especial; por ultimo he de destacar que a esta persona no se le coloco en la celda acolchonada porque pese a su
estado no se tambaleaba ni parecia perder el equilibrio, reiterando que cuando yo me retiré esta persona estaba
con vida, de hecho a las 16:15 dieciséis horas con quince minutos, antes de retirarme el sefior XXXXX realizé tres
llamadas telefénicas a distintas personas...”

“...que conozco que algunos medios de comunicaciéon manejaron que el sefior XXXXX participd en un accidente de
transito, pero semejante hecho no fue puesto a consideracion o referido por el Agente Santos, él insisto lo
presenté por conducir en estado de ebriedad, nunca menciono que hubiera participado de algun tipo de
accidente...” foja 40.

El estado fisico irregular del entonces detenido también fue revelado por la custodia Carolina Zagal Copado (foja 64),
cuando menciono que al ingresar a barandilla, éste se tambaleaba, pues indico:

“...el dia 9 de Febrero del presente... ingresé a laborar a las 8:00 horas y culminé mi turno a las 20:00 horas, en el
dia referido recuerdo que estuve asignada al area médica, por lo que como a las 12:00 horas ingresé a la
barandilla el hoy occiso quien en vida llevé el nombre de XXXXX, asi las cosas mi unica intervencién con este
sefior fue, que yo lo ingresé al consultorio médico para que se le realizara su valoracion, ese dia el médico de turno
era el doctor Wilibaldo Rodriguez... se oia muy ronco de la voz y apenas se le entendia lo que decia, pero nunca
manifestd estar enfermo de la garganta, recuerdo que se tambaleaba un poco, como si estuviera alcoholizado...”

Al igual que lo refirié el custodio Ulises de Jesus Mares Olvera (foja 58), al citar que era evidente el estado de ebriedad
del ahora fallecido quien ademas se encontraba afénico y solicitaba de manera constante agua, pues mencioné:



“...el dia nueve del mes de febrero del ano en curso, siendo las ocho horas inicié mi horario laboral...
aproximadamente las doce del dia recibi como ingreso al sefior de quien sbélo recuerdo que su apellido era
XXXXX, a quien observé que se encontraba afénico, asi como en estado de ebriedad, por esta razén le dije que
se quedara en la celda M1 la cual corresponde para los menores, y se encuentra ubicada frente al area de
mostrador de custodios, lo anterior para estar al pendiente, mi intervencién con el sefior sélo fue el registrar sus
datos y el numero de resguardo de sus pertenecias, asi como apoyarlo a realizar llamadas telefénicas, y
proporcionarle de manera constante agua, ya que él lo solicitaba; por lo que una vez que concluyé mi turno
siendo a las veinte horas me retiré de mi lugar de trabajo...”

A mas, la oficial calificadora de nombre Ma. Rosario Alejandra Arias Ciénega, no supervis6 el estado fisico de XXXXX,
una vez ingresado a la celda M1, pese haber tenido conocimiento que el detenido debia estar en “observacion”, atentos al
contenido de los exdmenes médicos 866248 y 866251, puesto que, en la “Bitacora de Detenidos” (fojas 33, 110) se
registro el ingresé de XXXXX a las 13:30 trece horas con treinta minutos y la funcionaria manifesté que “se le canalizé al
area de separos a la celda uno, donde se quedo él solo, posteriormente no tuve mayor contacto con él ya que mi turno
transcurrié y sali de trabajar a las 16.00 dieciséis horas de ese dia”.

Asi mismo, el estado de ebriedad completo de XXXXX, fue certificado por el médico adscrito a la Delegacion de Policia
Norte, Willebaldo Rodriguez Duarte, segun los examenes médicos 866248 (foja 29) y 866251 (foja 28), ambos de fecha
09 nueve de febrero de 2016 dos mil dieciseéis, el primero a las 12:40 horas y el segundo a las 12:55 horas, de los que se
desprende que el agraviado refiri6 padecer asma, refiriendo dolor de pecho y espalda, contar con disfonia, ademas de
presentar “intoxicacion severa”, pues se lee:

“... HA TOMADO BEBIDAS ALCOHOLICAS: Si...EQUILIBRIO DE PIE: Severa Intoxicacion, NARIZ-
DEDO-NARIZ: Ojos abiertos: Severa Intoxicacion, Ojos cerrados: Severa Intoxicacion...ALIENTO:
Alcoholico SEVERO, Alcoholimetro: 0.127 CONCLUSIONES: Severamente Intoxicado (Ebrio
Completo)...REFIERE PADECER ASMA Y EN EL MOMENTO ACTUAL REFIERE DOLOR DE
PECHO Y ESPALDA SU F.C. 120X MINUTO su TA 130/85 DISFONIA”

El doctor Willebaldo Rodriguez Duarte (foja 54), sefal6é dentro del sumario, haber realizado una prueba de alcoholimetria
al entonces detenido por infraccidon de transito, arrojando ebriedad completa, y que al interrogatorio, el mismo detenido le
nego contar con algin golpe o lesion, informando que era asmatico y que tenian un dolor en el pecho y espalda, ademas
presentaba una voz disfénica, todo lo cual —dijo- plasmé en el certificado médico, dando la indicacion a los custodios para
que tuvieran en observacion al detenido, entregando su turno al doctor Luis Antonio Couto Serna, a quien encargo al
detenido por ebriedad completa y asma, pues aludio:

“...el dia martes nueve del mes de febrero del afio en curso, me encontraba en el a&rea médica de la delegacién de
policia, de la zona norte de la ciudad; es el caso que siendo aproximadamente las doce horas con cuarenta y cinco
minutos, personal de seguridad de la delegacion me hace presente a una persona de sexo masculino, en calidad
de detenido, por infraccién de transito municipal...le cuestioné si traia un golpe o alguna lesién en su cuerpo
reciente, respondiéndome que no; acto seguido le realicé la prueba de alcoholimetria...me arrojé como resultado
dicha prueba 0.127 que segun los parametros significa ebriedad completa; enseguida le cuestioné si padecia
alguna enfermedad y me dijo que era asmatico, ademas me manifesto que tenia un dolor en el pecho y espalda,
por lo que le tomé los signos vitales, la frecuencia cardiaca se encontraba con buen ritmo, de ciento veinte latidos
por minuto, su presion arterial era 135/85 Ila cual se encontraba dentro de los parametros normales, cabe
mencionar que el de la voz, me percaté que el detenido presentaba una voz disfénica; enseguida la informacién
antes mencionada la plasmé en el certificado médico y di la indicacién a los custodios que tuvieran en observacion
al detenido en la celda la cual se encuentra frente al area de los custodios, enseguida pasan al detenido con la
oficial calificador para la audiencia. Deseo sefialar que mi ultimo recorrido por las celdas para revisar a los
detenidos fue las trece horas con treinta minutos, encontrando al detenido estable y con buena respiracion; por lo
que cuando llegé el médico Luis Antonio Couto Serna, a relevarme se lo encargué, ya que tenia que estar en
observacion por la ebriedad completa y por el asma. Es importante sefialar que el de la voz no le observé lesiones
en su cuerpo al detenido...”

No obstante el custodio José Isabel Avilés Rangel (foja 60), aseguré no haber recibido indicaciéon especial por parte del
doctor que valoré al entonces detenido, para prever cuidados especiales, ya que indico:

“...el dia 9 de Febrero me encontraba de turno...como a las 13:00 horas ingresé el ahora occiso XXXXX...me fue
turnado para su ingreso a celdas, recuerdo que en la hoja de resguardo de pertenencias que me pasaron, estaba
escrito atras que el motivo de su ingreso fue por andar conduciendo en estado de ebriedad... el sefior XXXXX se
escuchaba mal de la garganta ya que muy apenas podia hablar y se oia afénico, por lo que lo colocamos en la
celda que consideramos mas cercas para estarlo monitoreando, que es la celda M1... se le proporcionaron cobijas
entre 7 y ocho aproximadamente ya que puso varias en el piso para no sentir el frio, y con otras se cobijo, asi
transcurrié el tiempo y como a entre 14:00 y 16:00 horas el sefior XXXXX me solicitd agua en varias ocasiones
siendo unas tres o cuatro veces y yo se la proporcioné, después como entre 16:00 y 17:00 horas me solicité
realizar la llamada que no habia querido hacer, solicitando realizarla desde su celular, por lo que lo solicité
autorizacion con la oficial calificador y elle me dijo que estaba bien, por lo que lo saqué de la celda y lo envié con la



oficial calificador... terminé mi turno a las 20:00 horas... cuando me pasaron al sefior XXXXX para ingresarlo a la
celda yo no recibi ninguna indicacién especial de parte del doctor que lo valord, ni tampoco observé que en
la hoja de resguardo estuviera anotada alguna indicacién especial para el cuidado del ahora occiso...”

Por su parte, el médico adscrito a la direccion de oficiales calificadores Luis Antonio Couto Serna (foja 125), confirmo
haber iniciado su guardia a las 15:00 horas del dia 9 de febrero, recibiendo el turno de parte del doctor Willebaldo
Rodriguez Duarte, quien le sefialé6 que le entregaba dos personas en observacion, uno de ellos el afectado por
encontrarse ser asmatico y encontrarse en estado de ebriedad completo, el cual se ubicaba en la celda que se encuentra
de frente al area de custodios, a quien —dijo- visito en al menos en cuatro ocasiones, sin que refiriera ninguna molestia,
concluyendo su turno, entregandolo al doctor Miguel Angel Esparza, pues indico:

“..el dia martes nueve del mes de febrero del afio en curso, inicié mi horario laboral a las quince horas,
entregandome el turno el doctor Willebaldo, informandome que habia dos personas en observacion una de ellas
era el sefior de apellido XXXXX, manifestandome mi compariero que dicha persona se encontraba en estado de
ebriedad y que era asmatico, quien se encontraba en una celda ubicada frente al area de los custodios...”

“...cuando acudi con el sefior XXXXX, lo encontré neurolégicamente consiente, respondiéndome a las preguntas
que le realizaba, siendo que cémo se encontraba, manifestandome que bien, (nicamente me comenté que
deseaba hablar por teléfono, siendo este mi primer contacto que tuve con él; cabe hacer mencién que durante mi
guardia acudi a revisar a la persona antes mencionada minimo en cuatro ocasiones, observandolo en las misma
condiciones que en la primera, deseo precisar que no me refiri6 ninguna molestia en las revisiones que le realicé,
por lo que no fue necesario suministrar ningun medicamento’.

“...concluyé mi turno siendo a las veintitrés horas le hice entrega del turno al doctor de apellido Esparza...”

Asi mismo, el médico adscrito a la direccion de oficiales calificadores Miguel Angel Esparza (foja 56), sefialé que al inicio
de su turno, a las 23:00 veintitrés horas del dia 09 nueve de febrero del afio en curso, realizé su primer rondin en la celda
M1 con el ahora fallecido, quien aparentemente estaba dormido en la plancha de la celda, por lo que siguié con sus
labores, pero mas tarde el personal de custodia le informé que el detenido tenia diarrea, por lo que acudio, escuchandolo
ronco, informando que habia hecho puro liquido entre siete u ocho veces, y estaba malo de la garganta, asi que ante el
cuadro de disfonia y diarrea, ademas de recordar que las notas médicas asentaban que contaba con asma, por lo que le
preparé salbutamol para que éste se aplicara sus disparos, proporcionandole suero y lomotil para la diarrea y ya el dia 10
de febrero le avisé el personal de custodia que el entonces detenido no se movia, asi que acudié a checarlo, realizandole
maniobras de reanimacion, hasta que llegé el persona de cruz roja, al manifestar:

“... el pasado dia 09 nueve de febrero de este afio empecé mi turno como médico legista a las 23:00 veintitrés
horas en la Delegacion de Policia Norte; de esa forma es que habiéndome incorporado a mis labores realicé mi
primer rondin, en éste ubiqué dentro de la celda “M1” a la persona que respondia al nombre de XXXXX quien en
ese momento estaba aparentemente dormido sobre la plancha de la celda; segui con mis labores y al cabo de un
momento el personal de custodia me informé que esta persona tenia diarrea. Cuando fui a la celda vi que esta
persona estaba de pie junto a la taza del bafio, le pregunté qué es lo que le pasaba, si estaba enfermo, y me dijo
que tenia diarrea, notando que estaba disfénico, o ronco, se acercé a la reja y le pregunté cuantas veces habia
hecho del bafio desde que llegd, diciéndome que habia hecho puro liquido, entre siete u ocho veces; al ver el
cuadro que padecia entre diarrea y disfonia, recordé que la persona habia reportado padecer asma en las notas
meédicas de ingreso, asi que fui preparado con salbutamol para que éste se aplicara sus disparos; recuerdo que la
persona ademas de haberse quejado de la diarrea me dijo que estaba malo de la garganta; de esa forma es que
regresé a mi consultorio y preparé algo de suero oral, ademas de que ubiqué “lomotil” para entregarle al detenido y
atender médicamente su diarrea...”

“va el dia 10 diez de febrero, el personal de custodia me mandé llamar por que el detenido de la celda M1 no se
movia, me dirigi rapidamente con él y vi que estaba flacido, mostraba una cianosis peri-bocal y me percaté de
pulsos débiles sin frecuencia respiratoria; empecé asi a darle masaje cardiaco para iniciar la reanimacion
cardiopulmonar... fui por el equipo de reanimacion... empecé maniobras con el “ambu” para dar ventilacion
asistida... durante la reanimacién mostré por episodios esfuerzo respiratorio, pero éste iba y venia. Una vez que el
personal de cruz roja llegé segui con la ventilacion asistida mientras un paramédico siguié con el masaje cardiaco,
se le conecté a un tanque de oxigeno y en eso una paramédica trajo un desfibrilador y aplicaron algunas
descargas sobre el paciente, dos descargas, al ver que no reaccionaba subieron inmediatamente al paciente a la
camilla y lo llevamos hasta la ambulancia...”

“...Supe mas delante que present6 un traumatismo craneo encefalico, pero en ningin momento supe yo que esta
persona se golpeara, o que presentara alguna lesién, él mismo no me refirié haberla sufrido...”

Ademas de la intervencién de los médicos de guardia en la Delegacion de Policia Norte, se considera la participacion de
los oficiales calificadores que dieron cobertura a las guardias subsecuentes a quien calificara la detencion de XXXXX, los
que han sido identificados como Mario Alberto Villanueva Gonzalez y Eduardo Vazquez Paramo.

El oficial calificador Mario Alberto Villanueva Gonzalez (foja 51), asegurd que recibioé el turno de su comparfiera Ma.
Rosario Alejandra Arias Ciénega sin novedad alguna, refiriendo que el ahora fallecido solicitdé realizar unas llamadas



telefénicas, lo que le fue concedido, y que dicho sea de paso se confirmd con la bitacora correspondiente, visto a foja 31y
32, momento en el que tuvo contacto con el entonces detenido, percatandose que presentaba dificultad para articular
palabras, sefialando contar con un fuerte dolor de garganta y ser asmatico; llamando la atencién que el mismo servidor
publico sefal6 que el segundo de sus rondines vio que XXXXX, se encontraba en la celda M1 por lo que pregunté la razén,
siendo informado que era por indicacién del médico, por el frio que estaba haciendo y por su padecimiento de las vias
respiratorias, pues asento:

“...el dia nueve del mes de febrero del afio en curso, siendo aproximadamente las quince horas con cuarenta y
cinco minutos...relevar a mi companera oficial calificador de nombre Alejandra Arias Ciénega, entregandome el
turno sin ninguna novedad...”

“...diciéndome que habia una persona que queria realizar una llamada telefonica desde su celular, por lo que le
manifesté que si se le permitiria su celular para realizar su llamada, cuando llegé el sefior XXXXX al area de
calificacion, se le presté su teléfono para realizar llamadas telefénicas, cabe hacer mencion que el sefior no podia
marcar de su teléfono, proporcionado un numero del mismo, refiriendo él que se habia desprogramado su teléfono
que por eso no podia hacer su llamada, por lo que uno de los custodio lo auxilio tomando el numero telefénico que
le dicto el sefior XXXXX para realizar su llamada, y una vez que el custodio le dio el nimero telefénico que le habia
proporcionado el sefior XXXXX, logré entablar comunicacion con una persona...”

“...le dije al sefor que tratara de hablar en forma mas clara ya que al parecer se le dificultaba articular
palabras, ya que decia que era asmatico y que tenia un fuerte dolor de garganta, a lo que inclusive le dije a mi
capturista que lo auxiliara para que diera la ubicacion del lugar donde se encontraba detenido el sefior XXXXX a la
persona que se encontraba al otro lado de la linea y mi capturista de nombre Miguel Ortega, tomé su teléfono,
diciéndole a la persona que el sefior XXXXX se encontraba en la delegacion norte en el boulevard Vasco de
Quiroga y que era en la colonia Le6n uno, regresandole el teléfono al sefior XXXXX...el sefior XXXXX me dijo que
si podia realizar otras llamadas y le dije que si, pero no le contestaron...”

“...se le ingres6 nuevamente a los separos al sefior XXXXX y en mi sequndo recorrido que realice en el interior de
los separos, observé al sefior XXXXX que se encontraba en la celda M1, preguntando a los custodios el motivo por
el cual se encontraba en ese lugar, respondiendo uno de ellos que era por indicaciones del médico legista, por el
frio que estaba haciendo y por su padecimiento de en las vias respiratorias, y dicha celda se encuentra frente a la
barra de ingreso a separos...”

“...entre las veintitn horas con cuarenta y cinco minutos o veintidés horas, llegdé mi relevé el Licenciado Eduardo
Vazquez Paramo...”

Es de hacerse notar que el oficial calificador Mario Alberto Villanueva Gonzalez, admitié haberse enterado del deficiente
estado de salud del agraviado, hasta que hizo su segundo rondin que le vio en la celda M1, y a su cuestionamiento fue
informado de problemas en las vias respiratorias, lo que no relacion6 con el hecho de que XXXXX, aun con vida, se le
dificultaba articular palabras, que le informé que era asmatico y que tenia un fuerte dolor de garganta, evitando verificar las
notas medicas del entonces detenido y sugerir diversa valoracion por parte del personal médico a efecto de considerar
elevar la atencion médica en su favor.

Por su parte, el oficial calificador Eduardo Vazquez Paramo (foja 12) declaré:

“...el pasado dia 09 nueve de febrero de este afio, siendo las 12:35 doce horas con treinta y cinco minutos se llevé
a cabo el registro de ingreso a los separos... ese dia a las 22:00 veintidés horas ingresé a laborar, con motivo de
ello realicé mi primer rondin las 22:30 diez horas con treinta minutos percatandome que quien en vida respondiera
al nombre de XXXXX se encontraba en la celda M-1, que es una celda destinada generalmente para adolescentes,
en ese momento esta persona estaba en el bario, y le pregunté al encargado de custodios de nombre Félix Diaz
por qué esta persona estaba en esta celda para tenerlo en observacion, éste me indicé que la persona estaba
enferma, al parecer de una gripa, y que no podia hablar, que estaba detenido por transito por conducir en
estado de ebriedad; segui con mis labores y a las 23:30 veintitrés horas con treinta minutos realicé mi rondin una
vez mas, percatandome que la persona de nombre XXXXX estaba acostado sobre la plancha de la celda...”

“... 00:03 cero horas con tres minutos del dia 10 diez de febrero de este afo, el custodio Alejandro me informé que
el médico estaba atendiendo a una persona en los separos, me acerqué hasta la celda M-1 que era donde estaba
el doctor, y ahi me di cuenta que los custodios ahi presentes estaban practicando sobre el detenido XXXXX una
maniobra de resucitacién cardiopulmonar o RCP... solicité la ambulancia...00:20 cero horas con veinte minutos,
aproximadamente, llego el personal de cruz roja e ingresé a los separos una paramédica...”

Respecto a los dos rondines que manifestd haber realizado el Licenciado Eduardo Vazquez Paramo, el dia 9 nueve de
febrero de 2016 dos mil dieciséis (“realicé mi primer rondin las 22:30 diez horas con treinta minutos... a las 23:30 veintitrés
horas con treinta minutos realicé mi rondin una vez mas”), existe duda razonable de su dicho, puesto tales rondines no se
ven reflejadas en la “BITACORA DE RONDINES DEL AREA DE SEPAROS CUSTODIOS” (fojas 34 a 35, 103 a 104).

No obstante, se tiene que el oficial calificador Eduardo Vazquez Paramo indicé haber realizado su primer rondin a las
22:30 horas, cuestionando porqué se tenia a XXXXX en la celda M1, lo que advierte que dicho servidor publico evité
revisar las notas relacionadas con la detencion y examenes médicos efectuados a los detenidos que recibié bajo su guarda
y custodia, pues de otra forma, se habria dado cuenta del inestable estado de salud que presentaba el entonces detenido;
y, no obstante que fue informado que dicho detenido se encontraba enfermo por gripa, que no podia hablar y que se
encontraba en el lugar por estado de ebriedad, ninguna accion llevé a cabo de verificar su estado de salud actual, atentos



a la situacion vulnerable de su condicion fisica.

Mas aun, aludiendo que en su siguiente rondin a las 23:30 veintitrés horas con treinta minutos tuvo a la vista a XXXXX
acostado sobre la plancha de la celda, sin realizar mayor maniobra de verificacion de su estado de salud, siendo
precisamente las 23:30 horas, atentos al analisis acotado en supra lineas, la hora en que XXXXX estaba falleciendo.

Tal como se logra adminicular con el testimonio del personal de custodia, Félix Diaz Ortiz, Jorge Alejandro Cabral
Arellano y Paulin Ramiro Granados Aguirre, quienes acotan haber advertido el malestar del ahora fallecido, pues se
encontraba inquieto, vomitando, solicitando agua de forma constante, moviéndose reiteradamente, siendo atendido por el
médico que incluso le proporcion6é unas pastillas, no obstante, el entonces detenido fue localizado pasadas las 00:00 horas
sin movimiento alguno, por lo que el doctor aplic6 maniobras de resucitacién, tal como también lo avalaron los custodios
Jorge Pérez Muiioz Maria Santos Serrano Salina, pues declararon al siguiente tenor:

El encargado de custodios Félix Diaz Ortiz (foja 14), confirmo6 que era evidente el estado de malestar que presentaba el
entonces detenido XXXXX, de ahi la razén por la que se determiné colocarle en la celda M1, mismo que le solicité agua en
varias ocasiones y apreciando que el agraviado tenia diarrea, hasta encontrarle sobre la plancha sin moverse, pues
menciono:

“...el dia 09 nueve de Febrero del afio en curso, el de la voz iba a entrar al turno el cual abarca desde las 20:00
veinte horas a las 8:00 ocho de la mafiana... a las 20:00 veinte horas me acercarme a la celda donde se
encontraba XXXXX realizando el pase de lista y pude percatarme que dicha persona no podia hablar bien
supongo que tenia algun problema en la garganta porque se le dificultaba hablar... el sefior XXXXX en dos
ocasiones me solicité agua para poder beber a lo cual accedi... a las 23:00 veintitrés horas el Médico ingreso al
area de separos y le suministro al sefior en comento suero oral y unas pastillas... el sefior XXXXX tenia malestar
estomacal presentando diarrea ya que constantemente acudia al bafio...”

“... como el sefior XXXXX observamos que no estaba bien decidimos que estuviera en un area de observacion
siendo la celda M-1 ya que es la celda en la cual se tiene mayor visibilidad y es la mas inmediata al area donde nos
encontramos nosotros, de igual manera refiero que al momento de llevar los alimentos para depositarlos en la
barra y entregarselos a mi compariero para que el mismo los entregara al detenido, fue entonces que me percaté
que el sefior XXXXX estaba acostado en la cama de piedra cobijado pero siendo visible su rostro porque estaba
descubierto y como observé que no se movia...”

“al ingresar chequé su pulso el cual senti muy débil por lo que soliciteé inmediatamente la presencia del Doctor
Miguel Angel Esparza Gémez para que le brindara la atencién médica pertinente, inmediatamente arribo a la celda
el Doctor Miguel y checo sus pupilas y el pulso del sefior XXXXX e inmediatamente comenzd a brindarle
resucitacion cardio pulmonar, en ese momento se levanté el Doctor y le pregunte que si seguia dandole RSP a lo
cual me contesté que si, y el Doctor se retird a su consultorio por un respirador, enseguida regreso el Doctor y le
coloc6 el respirador en la boca y yo continuaba dandole resucitaciéon cardio pulmonar, en cuanto el Doctor
comenzé a bombear dicho respirador el sefior XXXXX expulso bastantes flemas, quiero manifestar que de esta
situacion se le dio aviso al Licenciado Eduardo Vazquez Paramo Oficial Calificador de dicha Delegacion para que
solicitara una ambulancia...”

Custodio Jorge Alejandro Cabral Arellano (foja 18)

“...el dia martes nueve del mes de febrero del afio en curso, ingresé a laborar a las veinte horas... al recibir el turno
los compafrieros de quien sélo recuerdo sus apellidos siendo Mares y Avilés, nos hicieron del conocimiento de las
novedades, a mi compariero Paulin Granados y al de la voz, reportando que no habia ninguna novedad, sélo que
una persona de sexo masculino el cual se encontraba en la celda M1, estaba ahi por el articulo treinta y seis,
siendo por conducir un vehiculo en estado de ebriedad... mis actividades consistieron en realizar rondines a las
celdas donde se encontraban los detenidos; cabe hacer mencién que la persona de sexo masculino se encontraba
bien, solicitdndonos agua para beber, asi como la atencién del médico ya que referia tener un problema estomacal,
por lo que el médico legista de la direccion se presenté en la celda y le llevé un suero y medicamento; y al realizar
los siguientes rondines, mi compafiero Paulin Granados y el de la voz, observamos muy inquieto al detenido, se
sentaba, se levantaba, iba al sanitario, enseguida mi comparniero le cuestioné que si se sentia mal y él nos
respondia que no; y siendo aproximadamente las cero horas el encargado de turno, Félix Diaz Ortiz, se acerco a
la celda donde se encontraba el detenido, percatandose de que dicha persona no tenia movimiento de
respiracion... primero llegé el médico y le comenzd a dar RCP, después llegé el oficial calificador Eduardo, y el
médico le indicé que era necesario que le hablara a la ambulancia...”

Policia comisionado como custodio Paulin Ramiro Granados Aguirre (foja 20)
“...llegué a mi turno a las ocho de la noche el sefior XXXXX ya se encontraba en separos en la celda M-1 y al
corroborar en las bitacoras me percaté que dicha persona fue ingresada a las 13:30 trece horas con treinta minutos
solamente sé que fue detenido por Agentes de Transito Municipal de esta ciudad por conducir en estado de
ebriedad, aproximadamente a las 21:15 veintiun horas con quince minutos que se despertd dicha persona,
entablamos conversacion y él me cuestioné que a qué hora se cumplia su sancion o arresto y mi compariero de
nombre Alejandro Cabral le contestd que él podia salir a las 13:30 trece horas con treinta minutos del dia 10 diez
de Febrero del afio en curso... como a las 22:55 veintidés horas con cincuenta y cinco minutos el sefior
XXXXX me refiri6 que se sentia mal y que queria vomitar, asi mismo me manifesté que traia diarrea,
entonces a las 23:00 veintitrés horas el Doctor de apellido Esparza se encontraba realizando su rondin habitual
a cada una de las celdas y al llegar a la del sefior XXXXX el de la voz le comento al Doctor que dicha persona



se sentia mal y el Doctor le cuestiono sus sintomas que presentaba y que si tenia alguna enfermedad y el
detenido tnicamente refiri6 que queria vomitar, en ese momento intervine y le cuestioné al detenido que le dijera
todos sus sintomas al Doctor y el detenido le informé al Doctor que traia diarrea asi mismo el detenido le comento
al Doctor que habia tenido varias evacuaciones en el bafio, enseguida el Doctor se dirigié a su consultorio y le
llevo un suero oral y le dio unas pastillas...”

“...el detenido seguia caminando impacientemente dentro de su celda y seguia cuestionando a qué hora se
iba a ir, aproximadamente a las doce horas con cinco minutos de la madrugada nos encontrabamos en el area
de recepcién y teniamos a la vista la mayoria de las celdas cuando de repente entro mi Encargado Félix a dejar
unos alimentos para un detenido y al momento que va a salir observo al sefior XXXXX y se percatd que no se
movia...” llegb el Doctor y comenzé a realizar la resucitacion cardio pulmonar... sin recordar la hora exacta arribo
una ambulancia de la cruz roja...”

Custodia Maria Santos Serrano Salinas (foja 11)

“...el dia martes nueve del mes de febrero del afio en curso, me encontraba de turno, ya que mi inicio de labores
fue a las veinte horas...siendo aproximadamente las cero horas del dia diez del mes de febrero del presente ario,
observé que el Licenciado Eduardo Vazquez Paramo, quien en ese momento era el oficial calificador en turno, se
levanté de su lugar siendo el area de calificacion y se dirigié al area de separos; enseguida me percaté que el
Licenciado Eduardo sali6 de prisa de los separos y le pregunté si iba a salir y me contesté que si, y él comenté en
voz alta “se me esta muriendo”...me trasladé al area de separos y en la primera celda, observé a una persona de
sexo masculino sobre la banca de concreto de la celda, y mi compafiero Félix Diaz Ortiz, quien es mi encargado,
se encontraba realizando RCP a la a la persona de sexo masculino...”

Custodio Jorge Pérez Munoz (foja 16)

“Que el dia martes 09 nueve de febrero del afio en curso, me tocé el turno nocturno que comienza a las 20:00
veinte horas y termina a las 08:00 ocho horas del dia siguiente... vi que le estaban dando atencién médica a un
detenido, éste detenido se encontraba en una celda denominada M1 bajo observacién por una orden médica... en
este momento se me cuestiona cuales son las instrucciones para tratar a las personas que se encuentren en las
celdas de observacion médica digo que son tenerlo en observacion mas constante, de hecho deseo manifestar que
la celda mencionada es decir la celda M1 se utiliza mas para adolescentes, y hay otra celda de observacion
meédica, sélo que como ésta celda de observacion médica ya estaba siendo ocupada... yo también me acerqué
para ayudar y lo que hice fue acercar una mascatrilla al médico, indicar a los paramédicos en dénde se encontraba
el hoy occiso y ayudar a un paramédico a jalar una camilla con ruedas...”

Sin que personal adscrito a la Central de Policia Norte, Alejandro Ponce Moreno, Carlos Alejandro Gaona Parra y
Laura Guadalupe Santos Nicasio hayan proporcionado mayores datos en cuanto al punto medular de la presente queja,
pues acotaron:

Policia municipal comisionado como personal de custodia de la direccion general de oficiales calificadores Alejandro
Ponce Moreno (foja 66)
“...el pasado dia 09 nueve de febrero de este afio empecé mi turno a las 08:00 ocho horas en la Delegacion de
Policia Norte, mismo que termina a las 20:00 veinte horas... me pasaron en una sola ocasion a la persona de
nombre XXXXX, quien pidi6 hacer una llamada, fue de esa forma que hizo su llamada desde su celular, anoté en la
bitacora la misma y posterior a esto lo regresaron a la celda... me retiré a las 20:00 veinte horas...”

Coordinador de seguridad Carlos Alejandro Gaona Parra (foja 67)
“...el dia nueve del mes de febrero del afio en curso, me encontraba de turno... durante el turno no se tuvo ninguna
situacion con el detenido, todo se encontraba normal, de hecho yo les pedia al personal de separos que siguieran
dejando en la celda M1 al detenido, porque se encontraba afénico, y al realizar yo mis recorridos en los separos
observé al sefior que se encontraba bien”

Custodia Laura Guadalupe Santos Nicasio (foja 62)
“...el dia martes nueve del mes del afio dos mil quince, me encontraba de turno, cabe hacer mencion que mi
horario laboral comprende de las ocho horas a las veinte horas; y mi lugar asignado ese dia fue en la puerta de
acceso, por lo que yo no tuve ningtin acercamiento o contacto con los detenidos...”

De tal forma, se advierte que en torno a la serie de acontecimientos que culminaron con el fallecimiento de XXXXX, se
tiene que los agentes de transito Juan Antonio Santos Andrade y Jesus Zuiniga Estrada, asi como su supervisor Juan
Soto Salian, fueron omisos en informar a la Oficial Calificadora Ma. Rosario Alejandra Arias Ciénega, que el ahora
fallecido habia sido participe directo en un incidente vial, derivado del cual su vehiculo se localizé sobre una jardinera con
apreciables dafnos, que incluso quedaron confirmados con la inspeccion de las constancias de la Averiguacién Previa
XXXXX, sin informar ademas que el detenido habia referido tener dias consumiendo bebidas alcohdlicas sin alimento.

Lo cual, abondé a que la autoridad ante quien dejaron a disposicion al entonces detenido, evitara prevencion de atencion
medica de mayor nivel que la proporcionada al interior del Centro de Policia Norte, en favor del ahora fallecido.

Luego, una vez bajo la responsabilidad de la oficial calificadora Ma. Rosario Alejandra Arias Ciénega, la misma, no
previéo o desplego atencion mayor en favor del entonces detenido, ello a pesar de ser sabedora que se encontraba en
estado de ebriedad completa, segun el examen del médico legista, lo que ademas el mismo afectado le admitié al sefialar



haber estado bebiendo mezcal y cervezas, aprecidndole un fuerte olor de alcohol, siendo evidente su mal estado de salud,
segun lo anunciaron los custodios Ulises de JesuUs Mares Olvera y Carolina Zagal Copado; de igual manera, sin que
haya dictado medida alguna, en proteccién y salvaguarda de la salud de XXXXX, quien en ese momento se encontraba
vulnerable de salud y de quien no supervisé su estado fisico una vez ingresado a la celda M1, pese haber tenido
conocimiento que el detenido debia estar en “observacion”, atentos al contenido de los exdmenes médicos 866248 y
866251.

A mas que a decir del Oficial Calificador Mario Alberto Villanueva Gonzalez, su compafiera le entregé el turno “sin
novedades”.

Estado de vulnerabilidad de XXXXX, advertido de los evocados médicos que determinan el estado severo de intoxicacion
por alcohol que presentd el agraviado, ambos practicados por el médico Willebaldo Rodriguez Duarte, reflejando en
todos los rubros de examen “Severa Intoxicaciéon”y contar con disfonia, asentandose ademas que el entonces detenido
indicé padecer asma, refiriendo dolor de pecho y espalda, empero accién alguna en favor de atender tal malestar fue
dispuesto en favor de XXXXX.

Situaciones médicas plasmadas en los dos examenes médicos suscritos por el médico Willebaldo Rodriguez Duarte,
quien tampoco previo accion alguna para favorecer el mermado estado de salud de XXXXX.

Al igual que lo evit6 el médico Luis Antonio Couto Serna, a pesar de sefalar haber visitado en al menos cuatro ocasiones
al entonces detenido, ello sin percatarse de la afectacion de salud del mismo, la que en definitiva se encontraba alterada,
pues fallecié a las pocas horas.

Y en secuencia, el médico adscrito a la direccién de oficiales calificadores Miguel Angel Esparza si bien sefialé haber
proporcionado salbutamol para que éste se aplicara sus disparos, en razén del asma y haberle proporcionado suero y
lomotil para la diarrea, tampoco previd la grave alteracion de salud del entonces detenido, que a la postre generd su
fallecimiento, lo anterior sin haber sugerido atencidon medica de nivel superior al que se proporciona en la Central de Policia
Norte.

En corresponsabilidad, el oficial calificador Mario Alberto Villanueva Gonzalez, es de hacerse notar que dicho servidor
admitié haberse enterado del deficiente estado de salud del agraviado, hasta que hizo su segundo rondin que le vio en la
celda M1, y a su cuestionamiento fue informado de problemas en las vias respiratorias, sin considerar que el mismo
aprecié que al afectado se le dificultaba articular palabras, y que informaba era asmatico y tenia un fuerte dolor de
garganta, evitando verificar las notas medicas del entonces detenido y evitando sugerir diversa valoracion por parte del
personal médico a efecto de considerar elevar la atencion médica en su favor.

En consonancia, el oficial calificador Eduardo Vazquez Paramo indicd haber realizado su primer rondin a las 22:30 horas,
cuestionando porque se tenia a XXXXX en la celda M1, lo que advierte que dicho servidor publico evité revisar las notas
relacionadas con la detencion y examenes médicos efectuados a los detenidos que recibié bajo su guarda y custodia, pues
de otra forma, se habria dado cuenta del inestable estado de salud que presentaba el entonces detenido; y, no obstante
que fue informado que dicho detenido se encontraba enfermo por gripa, que no podia hablar y que se encontraba en el
lugar por estado de ebriedad, ninguna accién llevé a cabo de verificar el estado vulnerable de salud de XXXXX, a quien vio
recostado sobre la plancha de la celda a las 23:30 horas, esto momentos proximos al fallecimiento del detenido.

Luego, la serie de evasivas para elevar le atencion meédica en favor de XXXXX de parte de los médicos Willebaldo
Rodriguez Duarte, Luis Antonio Couto Serna y Miguel Angel Esparza, asi como de los oficiales calificadores Ma.
Rosario Alejandra Arias Ciénega, Mario Alberto Villanueva Gonzalez y Eduardo Vazquez Paramo, responsables de la
guarda y proteccidon de quien en vida atendiera al nombre de XXXXX, para proveerle una atencién médica de siguiente
nivel al que se le pudo proporcionar en la delegacion de policia norte, confluyeron en el fallecimiento del entonces
detenido.

Al caso, siendo la autoridad municipal la responsable de garantizar el bienestar fisico y emocional de quienes se
encuentren bajo su custodia; asi atiéndase el criterio de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso del Penal
Miguel Castro Castro vs. Peru:

“...Los hechos, realizados de forma directa por agentes estatales cuya actuacion se encontraba protegida por su
autoridad, se dirigieron contra personas recluidas en un centro penal estatal, es decir, personas respecto de
quienes el Estado tenia la responsabilidad de adoptar medidas de seguridad y proteccion especiales, en su
condicién de garante directo de sus derechos, puesto que aquellas se encontraban bajo su custodia...”.

Amén de lo estipulado en el Cédigo de Conducta para Funcionarios Encargados de hacer Cumplir la Ley que
dispone: “...Articulo 2.- en el desempefio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley respetaran y
protegeran la dignidad humana y mantendran y defenderan los derechos humanos de todas las personas. ... Articulo 6.-
Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley aseguraran la plena proteccion de la salud de las personas bajo
su custodia...”.

En consecuente relacién a los Principios para la Proteccion de Todas las Personas Sometidas a Cualquier Forma de
Detencion o Prision:



“Principio 24.- Se ofrecera a toda persona detenida o presa un examen médico apropiado con la menor dilacién
posible después de su ingreso en el lugar de detencién o prisién y, posteriormente, esas personas recibiran
atencion y tratamiento médico cada vez que sea necesario. Esa atencion y ese tratamiento seran gratuitos”.

De la mano con la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

“Articulo 1°.- En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de los derechos humanos reconocidos en esta
Constitucion y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su
proteccion, cuyo ejercicio no podra restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta
Constitucion establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretaran de conformidad con esta Constitucion y con los tratados
internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccion mas amplia.

Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacién de promover, respetar, proteger y garantizar
los derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad.
En consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los
términos que establezca la ley.

“articulo 4. Toda persona tiene derecho a la proteccioén de la salud”.

Asi como la prevision de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Guanajuato:

“Articulo 44.- Con el objeto de garantizar el cumplimiento de los principios constitucionales de legalidad,
objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos, los integrantes de las
Instituciones de Seguridad Publica tendran las siguientes obligaciones: I. Conducirse siempre con dedicacion y
disciplina dentro y fuera del servicio, con apego al orden juridico y respeto a los derechos humanos reconocidos en
la Constituciéon Federal, los tratados internacionales reconocidos por ésta y la particular del Estado... IX Velar por
la vida e integridad fisica de las personas detenidas...”.

En relacion directa con lo dispuesto en el Reglamento de Policia para el Municipio de Leén, Guanajuato.

Articulo 30 segundo parrafo.- “Asimismo se brindara Ila atenciéon de primer nivel médico necesaria a las personas
que, por cualquier motivo, se encuentren privados legalmente de su libertad en el interior de los separos de la
Direccion General de Oficiales Calificadores, teniendo siempre en consideracion el valor de Ila salud y de la vida
humana, asi como el respeto a la dignidad de la persona”.

El Reglamento Interior de la Direccién General de Oficiales Calificadores del municipio de Leén, Guanajuato
“articulo 15.- Corresponde al Oficial Calificador:...

VII. Supervisar el buen funcionamiento del area de reclusién a su cargo, realizando rondines las veces que sea necesatrio,
y en su caso informar las observaciones correspondientes al Coordinador de Custodia en turno, para que se solvente;

Xl. Hacer de conocimiento al Oficial Calificador que lo releve, de todos aquellos eventos trascendentes suscitados durante
su turno, para que aquél tome las precauciones y medidas necesarias al respecto; de igual manera, hara de su
conocimiento los asuntos de tramite pendientes que tengan que ver con la presentacion de presuntos infractores o
probables responsables de hechos delictuosos”

Asi como con la Ley de Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos del Estado de Guanajuato y
sus Municipios

“11.-Son obligaciones de los servidores publicos: I. Cumplir diligentemente y con probidad las funciones y trabajos propios
del empleo, cargo o comision, asi como aquéllas que les sean encomendadas por sus superiores en ejercicio de sus
facultades”.

Con los elementos de prueba previamente expuestos y analizados tanto en lo particular como en su conjunto y atendiendo
a su enlace légico-natural, los mismos resultan suficientes para tener por probado el punto de queja expuesto; razén por la
cual se realiza juicio de reproche en contra de los agentes de transito municipal Juan Antonio Santos Andrade, Jesus
Zuiiga Estrada y Juan Soto Salian, de los oficiales calificadores Ma. Rosario Alejandra Arias Ciénega, Mario Alberto
Villanueva Gonzilez y Eduardo Vazquez Paramo, asi como de los meédicos adscrito a la direccion de oficiales
calificadores Willebaldo Rodriguez Duarte, Luis Antonio Couto Serna y Miguel Angel Esparza, lo anterior en cuanto a
la Insuficiente Proteccién de Personas en agravio de los derechos humanos de quien en vida respondiera al nombre de
XXXXX.

REPARACION DEL DANO

Al analisis de los hechos probados, que confluyeron en la Insuficiente Proteccion de Personas en agravio de quien en
vida atendié el nombre de XXXXX, en relacién al presente Capitulo de Reparacién del Dafo, es pertinente sobre el
particular, considerar el criterio de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el Caso Sudrez Peralta Vs Ecuador
(Excepciones preliminares, fondo, reparaciones y costas), ha establecido que el derecho a la proteccion de la integridad



personal supone la regulacion de los servicios de salud en el ambito interno, asi como la implementacién de una serie de
mecanismos tendientes a tutelar la efectividad de dicha regulacion:

“(...) IX. Derecho a la Integridad personal (...) B. Consideraciones generales de la Corte (...) 130.- En lo que
respecta a la relacion del deber de garantia (articulo 1.1) con el articulo 5.1 de la Convencién, la Corte ha
establecido que el derecho a la integridad personal se halla directa e inmediatamente vinculado con la atencién de
la salud humana (165) y que la falta de atencién médica adecuada puede conllevar a la vulneracién del articulo 5.1
de la Convencion (166). En este sentido la Corte ha sostenido que el derecho a la proteccion de la integridad
personal supone la regulacion de los servicios de salud en el ambito interno, asi como la implementacion de una
serie de mecanismos tendientes a tutelar la efectividad de dicha regulacién (167), (...)”.%(...) 132. Por tanto, esta
Corte ha senalado que, a los efectos de dar cumplimiento a la obligacién de garantizar el derecho a la Integridad
personal y en el marco de la salud, los Estados deben establecer un marco normativo adecuado que regula la
prestaciéon de servicios de salud, estableciéndose estandares de calidad, para las instalaciones publicas y
privadas, que permitan prevenir cualquier amenaza de vulneracion a la Integridad personal en dichas prestaciones.
Asi mismo el Estado debe prever de supervision y fiscalizacion estatal de las instituciones de salud, asi como
procedimientos de tutela administrativa y judicial para el damnificado, cuya efectividad dependera en definitiva, de
la puesta en practica que la administracion compete realice al respecto (173)”.

Observacion General Numero 14. El derecho al disfrute del mas alto nivel posible de salud, adoptada por el Comité
de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales (“Todo ser humano tiene derecho al disfrute del mas alto nivel posible
de salud que le permita vivir dignamente”).

Asi mismo, se consideran los hechos probados bajo el criterio de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el
Caso Suarez Peralta Vs Ecuador (Excepciones preliminares, fondo, reparaciones y costas), respecto al particular punto de
la garantia de no repeticién de casos como el atendido:

“(...) X. Reparaciones (...) C: (...) 3. Garantias de no repeticion.- 195.- La Corte recuerda que el Estado debe
prevenir la recurrencia de violaciones a los derechos humanos como las descritas en este caso, y por ello, adoptar
las medidas legales, administrativas y de otra indole que sean necesarias para hacer efectivo el ejercicio de los
derechos (235), de conformidad con las obligaciones de evitar hechos similares vuelvan a incurrir en el futuro, en
cumplimiento de los deberes de prevencién y garantia de los derechos humanos reconocidos por la Convencion
Americana (...)".

Cabe dejar en claro que toda violacion a los Derechos Humanos da lugar a que las victimas obtengan una reparacion, lo
que implica que el Estado tiene el deber de proporcionarla, de tal forma, la competencia de esta oficina del Ombudsman
para declarar que se han violado derechos fundamentales y sefialar qué servidores publicos los ha vulnerada, va aunada a
su atribucién para solicitar o recomendar la reparacién del dafo causado por esa violacién y, en este contexto, cualquier
Estado que suscribe tratados internacionales de Derechos Humanos esta adquiriendo una serie de obligaciones y también
se compromete con ciertas formas o mecanismos para resolver situaciones desde una perspectiva particular. Cabe
recordar que la responsabilidad que en materia de Derechos Humanos compete al Estado como ente juridico-, es distinta a
la civil, penal o administrativa del servidor publico en lo individual.

En tal sentido se ha pronunciado la Corte Interamericana de los Derechos Humanos, como lo fue dentro de la sentencia
del 15 de septiembre del 2005, Caso Masacre Maripan Vs Colombia:

“(...) 110.- el origen de la responsabilidad internacional del Estado se encuentra en “actos u omisiones de cualquier
poder u érgano de éste, independientemente de su jerarquia, que violen la convencion Americana y se genera en
forma inmediata con el ilicito internacional atribuido al Estado. Para establecer que se ha producido una violacién
de los derechos consagrados en la Convencién, no se requiere determinar, como ocurre en el derecho penal
interno, la culpabilidad de sus autores o su intencionalidad, y tampoco es preciso identificar individualmente a los
agentes a los cuales se atribuyen los hechos violatorios. Es suficiente la demostracién de que ha habido apoyo o
tolerancia del poder publico en la infraccién de los derechos reconocidos en la Convencidén, u omisiones que hayan
permitido la perpetracién de esas violaciones (...)

111.- (...) Los Estados partes en la convencidén tienen obligacion erga omnes de respetar y hacer respetar las
normas de proteccidon y de asegurar la efectividad de los derechos alli consagrados en toda circunstancia y
respecto de toda persona (...) La atribucién de responsabilidad del Estado por actos de particulares (...)".

Cuando el Estado, a través de algunas de sus instituciones, ha incurrido en responsabilidad debido a la conducta de
cualquiera de sus funcionarios, es su obligacién reparar las consecuencias de tal violacion; en el caso que nos ocupa, esta
Procuraduria toma para los efectos de la presente resolucién los criterios establecidos por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, al aplicar el primer parrafo del articulo 63 de la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos, que
establece lo siguiente:

“Cuando decida que hubo violacién de un derecho o libertad protegidos en esta Convencién, la Corte dispondra
que se garantice al lesionado en el goce de su derecho o libertad conculcados. Dispondra asimismo, si ello fuera
procedente, que se reparen las consecuencias de la medida o situacién que ha configurado la vulneracion de esos
derechos y el pago de una justa indemnizacién a la parte lesionada.”



La precitada Corte, en el Caso Juan Humberto Sanchez Vs. Honduras, precis6 que en los principios relativos a una
eficaz prevencion e investigacion de las ejecuciones extralegales, arbitrarias o sumarias se establece que “las familias y las
personas que estén a cargo de las victimas de [esas] ejecuciones tendran derecho a recibir, dentro de un plazo razonable,
una compensacion justa y suficiente”.

De acuerdo con la Corte Interamericana, la reparacién del dafio incluye generalmente lo siguiente:

“La reparacién del dafio ocasionado por la infraccién de una obligacioén internacional requiere, siempre que sea
posible, la plena restitucion (restitutio in integrum), la cual consiste en el restablecimiento de la situacion anterior a
la violacion. De no ser esto posible, como en el presente caso, [...] corresponde [...] ordenar que se adopten una
serie de medidas para que, ademas de garantizarse el respeto de los derechos conculcados, se reparen las
consecuencias que produjeron las infracciones y se efectie el pago de una indemnizacién como compensacion por
los dafios ocasionados en el caso pertinente.”

Los Principios y Directrices Basicas sobre el Derecho de las Victimas de Violaciones de las Normas Internacionales de
Derechos Humanos y del Derecho Internacional Humanitario a Interponer Recursos y Obtener Reparacién, cuyo principio
20 establece:

“La indemnizacion ha de concederse, de forma apropiada y proporcional a la gravedad de la violacion y a las
circunstancias de cada caso, por todos los perjuicios econémicamente evaluables que sean consecuencia de
violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos o violaciones graves del derecho
internacional humanitario, tales como los siguientes: a) El dafio fisico o mental; b) La pérdida de oportunidades, en
particular las de empleo, educacién y prestaciones sociales; c) Los dafios materiales y la pérdida de ingresos,
incluido el lucro cesante; d) Los perjuicios morales; e) Los gastos de asistencia juridica o de expertos,
medicamentos y servicios médicos y servicios psicolégicos y sociales’.

Los articulos 113 segundo parrafo de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 123 de la Constitucion
Politica para el Estado de Guanajuato y la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Estado y los Municipios de Guanajuato,
esta ultima publicada en el Peridédico Oficial del Gobierno del Estado, nimero 4, segunda parte del dia 7 de enero de 2005,
constituyen ordenamientos juridicos que prevén la posibilidad de que al acreditarse una actividad administrativa irregular
(tal es el caso de la violacion a derechos humanos acreditada en la presente resolucién) atribuible a un servidor publico del
Estado, la recomendacion que se formule a la dependencia publica incluya las medidas que procedan para lograr la
efectiva restitucion de los afectados en sus derechos fundamentales y las relativas a la reparacion de los dafios y perjuicios
que se hubieran ocasionado. Se entiende como actividad administrativa irregular aquella que cause dafio a los bienes y
derechos de las y los particulares que no tengan la obligacién juridica de soportar, en virtud de que no exista fundamento
legal o causa juridica de justificacion para legitimar el dafio de que se trate.

Advertimos que en un Estado de Derecho el ambito de accién de los Poderes Publicos esta determinado por la ley, y los
agentes estatales responden ante ésta por el uso de las facultades que expresamente se les confiere, de modo tal que el
exceso u omision en el ejercicio de las mismas erosiona el Estado de Derecho y actia contra la democracia, sistema
politico que nos hemos dado las y los mexicanos.

Por ello, sostenemos valida y fundadamente que la responsabilidad en materia de Derechos Humanos es objetiva y
directa, y va dirigida al Estado como ente juridico-, y es distinta a la civil, penal o administrativa de la o el servidor publico
en lo individual o a la responsabilidad subsidiaria y solidaria del Estado y, en tal virtud, es integral y su alcance depende de
cada caso concreto, para lo cual deben tomarse como parametros para la reparacion el dafio material, moral y al proyecto
de vida, el deber de investigacion, de prevencion, de sancionar a las o los responsables, y otras medidas adecuadas y
suficientes.

Resulta necesario ademas recomendar la reparacion del dafio del mismo, esto de seguimiento con el propio articulo 1°
primero de la Constitucion Politica tercer parrafo que sefiala como obligaciones del Estado: “Todas las autoridades, en el
ambito de sus competencias, tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de
conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el
Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los términos que
establezca la ley”.

En mérito de lo anteriormente expuesto en razones y fundamento en derecho, resulta procedente emitir los siguientes
resolutivos:



RECOMENDACIONES

PRIMERA.- Esta Procuraduria de los Derechos Humanos del Estado de Guanajuato, emite Recomendacion al
Presidente Municipal de Leén, Guanajuato, licenciado Héctor German René Lépez Santillana, para que se instruya el
inicio del procedimiento administrativo correspondiente en contra de los

Agentes de Transito Municipal Juan Antonio Santos Andrade, Jesus Zuhiga Estrada y Juan Soto Salian, de los
Oficiales Calificadores Ma. Rosario Alejandra Arias Ciénega, Mario Alberto Villanueva Gonzalez y Eduardo Vazquez
Paramo, asi como de los Médicos adscritos a la Direccion de Oficiales Calificadores Willebaldo Rodriguez Duarte, Luis
Antonio Couto Serna y Miguel Angel Esparza, respecto de la Insuficiente Proteccion de Personas cometida en
agravio de los derechos humanos de quien en vida respondiera al nombre de XXXXX.

SEGUNDA.- Esta Procuraduria de los Derechos Humanos del Estado de Guanajuato, emite Recomendacién al
Presidente Municipal de Leén, Guanajuato, licenciado Héctor German René Lépez Santillana, a efecto de que se
indemnice pecuniariamente como forma de Reparacion del Daino a los familiares directos de XXXXX, lo anterior respecto
de la acreditada violacion a sus derechos humanos, consistente en Insuficiente Proteccion de Personas.

TERCERA.- Esta Procuraduria de los Derechos Humanos del Estado de Guanajuato, emite Recomendacién al
Presidente Municipal de Ledén, Guanajuato, licenciado Héctor German René Lépez Santillana, a efecto de que se
realicen las gestiones pertinentes a efecto de que se cubra a los familiares de quien vida atendié al nombre de XXXXX, los
gastos funerarios que se acrediten fueron erogados, ello a manera de cubrir la reparacion del dafio correspondiente.

CUARTA.- Esta Procuraduria de los Derechos Humanos del Estado de Guanajuato, emite Recomendacién al Presidente
Municipal de Leén, Guanajuato, licenciado Héctor German René Lépez Santillana, a efecto de que en lo subsecuente
se cubra de forma efectiva el Derecho de Acceso a la Salud en favor de las personas que por cualquier circunstancia sean
ingresadas o se encuentren detenidas en la Central de Policia Norte.

QUINTA.- Esta Procuraduria de los Derechos Humanos del Estado de Guanajuato, emite Recomendacién al Presidente
Municipal de Leén, Guanajuato, licenciado Héctor German René Loépez Santillana, a efecto de que se brinde
capacitacion al personal que labora en la Central de Policia Norte, en materia de respeto de los derechos humanos de las
personas detenidas.

La autoridad se servira informar a este Organismo si acepta las presentes Recomendaciones en el término de 5 cinco dias
habiles siguientes a su notificacion y en su caso, dentro de los 15 quince dias naturales, aportara las pruebas de su debido
y total cumplimiento.

Notifiquese a las partes.

Asi lo resolvio y firmé el licenciado José Raul Montero de Alba, Procurador de los Derechos Humanos del Estado de

Guanajuato.
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