2016 “Aiio de Rafael Nieto Compedn”

COMISION ESTATAL DE
DERECHOS HUMANOS
SAN LUIS POTOSI

RECOMENDACION No. 29/2016
SOBRE EL CASO DE VIOLACION A LOS
DERECHOS HUMANOS A LA VIDA, SALUD E
INTEGRIDAD PERSONAL DE V1.

San Luis Potosi, S.L.P., 6 de diciembre de 2016

GRAL. DE DIV. D.E.M. RET. ARTURO GUTIERREZ GARCIA
SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO

TTE. ANTONIO GARZA NIETO
COMISARIO DE SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPAL
DE SAN LUIS POTOSI

Distinguidos Sefiores:

1.La Comision Estatal de Derechos Humanos, con fundamento en los articulos 1,
parrafos primero, segundo y tercero, y 102 apartado B de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 17 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de San Luis Potosi, y en los articulos 3, 4, 7 fraccién |, 26 fracciéon VI,
33 fracciones IV y Xl, 137 y 140 de la Ley de la Comision Estatal de Derechos
Humanos, asi como 111, 112, 113 y 114 de su Reglamento Interno, ha examinado
las evidencias contenidas en el expediente de queja 1VQU-0243/2016 sobre el
caso de violaciones a derechos humanos en agravio de V1.

2. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 22 fraccién |, de la Ley de la
Comision Estatal de Derechos Humanos, y 3, fracciones XVIII, XXXV y XXXVII de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis
Potosi, y con el propésito de proteger los nombres y datos de las personas
involucradas en la presente recomendacion, se omitird su publicidad. Esta
informacion solamente se hara de su conocimiento a través de un listado anexo
gue describe el significado de las claves utilizadas, con el compromiso de que
dicten las medidas de proteccion correspondientes, y visto los siguientes:
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. HECHOS

3. Este Organismo Estatal inicié la investigacién por posibles violaciones a los
derechos humanos de V1, atribuibles a elementos de la Direccion General de
Seguridad Publica del Estado y de la Direccién de Seguridad Publica del Municipio
de San Luis Potosi, en relacién con la posible violacion a los derechos humanos a
la vida, salud e integridad personal en agravio de V1.

4. Los hechos indican que el 23 de marzo de 2016, V1 fue detenido por elementos
de la Direccién General de Seguridad Publica del Estado, en las inmediaciones de
la calle Vallejo, interseccion con calle Rayon, Zona Centro de esta Ciudad, bajo el
cargo de infraccion por alterar el orden publico. Por ese motivo, lo trasladaron al
edificio de Seguridad Publica del Estado, lugar donde fue certificado por el médico
de la corporacion, quien determin6 que V1 se encontraba en estado de ebriedad y
presentaba contusion en regién parieto-occipital derecho con abrasion.

5. Después a las 17:58 horas de ese dia, fue puesto a disposicién de la Jueza de
Justicia Civica adscrita a la Direccion de Seguridad Publica Municipal de San Luis
Potosi, quien le impuso un arresto de 12 horas, no obstante que el médico de esta
corporacion sugiri6 no ingresarlo a celdas. Al encontrarse en la barandilla
municipal presentdé problemas de salud, por lo que fue trasladado al Hospital
Central “Dr. Ignacio Morones Prieto”, donde posteriormente fallecié.

6. Como resultado de la necropsia que se practicé a V1, el Médico Legista de la
Direccion de Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia del
Estado, en el estudio correspondiente determiné que fallecidé a consecuencia de
hematoma epidural agudo y traumatismo craneoencefalico severo.

7. Para la investigacion de la queja, este Organismo Estatal radico el expediente
1VQU-0243/2016, dentro del cual se recopilaron datos y documentos relacionados
con los hechos, se solicité informacion a la autoridad sefialada como responsable,
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se obtuvieron datos de la Averiguacion Previa 1, todo lo cual es materia de andlisis

en el capitulo de observaciéon de la presente Recomendacion.

II. EVIDENCIAS

8. Acta circunstanciada de 24 de marzo de 2016, en la que personal de este
Organismo Auténomo hace constar la llamada telefénica de una persona, quien
dio a conocer que en el Hospital Central “Dr. Ignacio Morones Prieto”, ingreso V1,
quien procedia de la barandilla municipal de San Luis Potosi. Personal de esta
Comision se presentd en el Hospital y le informaron que V1, ingreso ese dia a las
8:59 horas, por intoxicacion alcohdlica y sindrome de abstinencia; que al realizarle
estudios médicos se detect6 hematoma epidural pariental derecho, por lo que fue
necesario ingresarlo a quir6fano por el estado grave de salud.

9. Acta circunstanciada de 25 de marzo de 2016, en la que se hace constar la
entrevista con la Coordinadora de Jueces Civicos de la Direccion de Seguridad
Publica Municipal de San Luis Potosi, quien inform6é que V1 fue puesto a
disposicion de esa autoridad el 23 de marzo de 2016, a las 17:58 horas, por
elementos de la Direccién General de Seguridad Publica del Estado, por alteraciéon
del orden publico. Ademas precisé lo siguiente:

9.1 Que se impuso a V1 un arresto de 12 horas, de acuerdo a la cédula de
presentacion de detenido, al momento de la detencidén presentaba un golpe en la
cabeza. También se asentd que el Médico Legista determind que se encontraba
en estado de ebriedad y presentaba contusidén en regidn parieto-occipital derecho
con abrasion.

9.2 Que el Juez Calificador en turno acudié en varias ocasiones a la celda en la
gue se encontraba V1, quien manifestaba que no lo molestaran, por lo que decidié
dejarlo dormir. Que a las 06:00 horas del 24 de marzo de 2016, observaron que no
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despertaba, por lo que deciden trasladarlo al Hospital Central “Dr. Ignacio Morones

Prieto”.

10. Inspeccién de videograbacion realizada por personal de este Organismo el 25
de marzo de 2016, y observé que V1 ingreso el dia de su detencion al area de
aduana, custodiado por un elemento de la policia; se advierte dificultad para
mantenerse de pie; al ser puesto a disposicion del Juez Calificador no se mantiene
vertical por lo que dos policias lo sujetan de los brazos, un policia lo ingresé a la
celda. Se toma nota de la llegada de paramédicos que egresan de la celda y
llevan a V1 en una camilla.

11. Orden de presentacion de persona N° 1285, de 23 de marzo de 2016, que
proporcioné la Coordinadora de Jueces Civicos de la Direccion de Seguridad
Publica Municipal de San Luis Potosi, suscrita por elementos de la Direccion de
Seguridad Publica del Estado, en la que consta la puesta a disposicién del Juez
Calificador a V1, por alterar el orden publico. En el rubro de observaciones se
hace la anotacion que al momento de la detencidn presentaba golpe en la cabeza.

12. Acta de audiencia identificada con el folio 4381, de 23 de marzo de 2016,
donde se asenté que a las 17:58 horas de ese dia, AR2, Jueza Calificadora le dio
a conocer sus derechos a V1, y determind sancionarlo con arresto de 12 horas.
También acordd por recibido los certificados médicos emitidos por AR1, Médico
adscrito a la Direccion General de Seguridad Publica del Estado, asi como del
médico adscrito a la Direccion General de Seguridad Publica Municipal de San
Luis Potosi.

13. Certificado de integridad fisica niumero 1671, que elabor6 AR1 médico adscrito
a la Direccién General de Seguridad Publica del Estado, de 23 de marzo de 2016,
en el que asenté que a las 17:01 horas, V1 presentaba contusion en regién
parieto-occipital derecho con abrasion y huellas de salida hematica, estado de
ebriedad y refirié que padecia crisis epilépticas.
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14. Certificado de integridad fisica niumero 1322, que elabor6é un médico adscrito a
la Direccién General de Seguridad Publica Municipal de San Luis Potosi, de 23 de
marzo de 2016, en el que asenté que a las 17:45 horas, V1, presentaba
escoriacion epidermodermica con aumento de volumen en regidn occipital, estado
de ebriedad, referencia de padecer de crisis convulsivas, y sugirié no ingresarlo a

celdas.

15. Tarjeta informativa 76/2016, suscrita por AR3, Juez Calificador de la Direccién
General de Seguridad Publica Municipal de San Luis Potosi, dirigido a la Jefa de
Seccion Cuarta de Estado Mayor y Justicia Civica, en la que precisé lo siguiente:

15.1 Que el 23 de marzo de 2016, V1 fue puesto a disposicién por elementos de
Seguridad Publica del Estado, por alterar el orden publico. Que a las 17:58 horas,
AR2, Jueza Calificadora elaboré el acta de audiencia y califico que el detenido
Unicamente lo ingresaria para que se le bajara el estado de ebriedad de acuerdo
al certificado médico, y de la sugerencia del médico de no ingresarlo a celdas.

15.2 Que al recibir su turno no se le hizo mencién de la situacion, pero observé
que V1 se encontraba en la celda acostado en una colchoneta en el piso; que en
el trascurso de su turno acudié en varias ocasiones a las celdas para cerciorarse
del estado de los detenidos, y que V1 este realiz6 varias sefias para que lo
dejaran dormir. Por lo que decidié dejarlo dormir.

15.3 Que a las 06:00 horas, del 24 de marzo de 2016, se presento en la barandilla
AR2, Jueza Calificadora, quien pregunté por el estado de V1, al acudir a la celda
observaron que no despertaba. Que un médico lo valord, y les inform6 que no
presentaba buen estado de salud, por lo que se solicitd el apoyo de una
ambulancia en la que fue trasladado al Hospital Central. Que las pertenencias de
V1, quedaron resguardadas bajo el nimero de tarjeta 77/2016.

16. Acta circunstanciada de 28 de marzo de 2016, en la que personal de esta
Comision hace constar la entrevista con personal de Medicina legal del Hospital
Central “Dr. Ignacio Morones Prieto”, quien informo6 que V1 fallecié el 25 de marzo
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de 2016, a las 18:49 horas, derivado de un hematoma epidural parietal derecho y
deterioro neurolégico progresivo. Que realizaron intubacion orotraqueal, TAC de

craneo simple y observaron hematoma epidural en parietal derecho.

17. Acta circunstanciada de 29 de marzo de 2016, en la que personal de esta
Comisién, hizo constar la revision de la Averiguacion Previa 1, que se inici6é en la
Agencia del Ministerio Publico Mesa IV Central, por el fallecimiento de V1, de la
gue se destacan las siguientes constancias:

17.1 Fe ministerial del cuerpo de V1, en el cual se describe que presento lesiones
contusas en pomulo izquierdo; multiples equimosis en ambos brazos, lesiones
escoriativas en ambas rodillas y herida suturada en craneo superior.

17.2 Certificado emitido por el médico legista, quien determiné que el fallecimiento
de V1, fue a causa de hematoma epidural agudo y traumatismo craneoencefalico
severo.

17.3 Oficio 066/HOM/GAVILAN/PME/2016, de 29 de marzo de 2016, donde
agentes de la Policia Ministerial rinden informe sobre la investigacion relacionada
con los hechos en que perdiera la vida V1.

18. Acta circunstanciada de 29 de marzo de 2016, en la que consta la
comparecencia de Q1 y Q2, quienes solicitaron se investigaran los hechos, debido
a que Q1, se entero de la detencidn de su hermano V1, por la llamada que recibi6
a las 06:00 horas, el 24 de marzo de 2016, de personal de la barandilla municipal,
para informar de la situacion de V1 y de su estado de salud. Que al acudir a la
Comandancia Central le dijeron que habia sido trasladado al Hospital Central. Que
en el hospital le refirieron que V1 ingreso6 inconsciente y le solicitaron autorizacion
para hacerle el procedimiento quirargico correspondiente. Que V1 fallecio el
viernes 25 de marzo de 2016, como consecuencia de traumatismo craneo
encefélico severo y hematoma epidural agudo. Ademas proporcionaron los
siguientes documentos:
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18.1 Hoja de Egreso de expedida por el Hospital Central “Dr. Ignacio Morones
Prieto”, de 25 de marzo de 2016, donde consta que V1, ingresé el 24 de marzo de
2016, por deterioro neuroldgico progresivo, a la exploraciéon fisica presentaba
lesion contusa en pomulo izquierdo, mdultiples equimosis en ambos brazos y
lesiones escoriativas en ambas rodillas, en el craneo hundimiento. Que al realizar
TAC de craneo simple se observé hematoma. Egreso el 25 de marzo de 2016, por
haber fallecido a causa de hematoma epidural pariental derecho.

18.2 Acta de defuncién numero 423403, de V1, expedida por la Oficialia Primera
del Registro Civil del Municipio de Soledad de Graciano Sanchez, en la cual se
establece que la causa del fallecimiento de la victima fue por hematoma epidural
agudo y traumatismo craneoencefalico severo.

19. Oficio SBDJ/1700/2016, de 26 de marzo de 2016, suscrito por el Subdirector
Juridico de la Direccion General de Seguridad Publica Municipal de San Luis
Potosi, en el que remite la videograbacion captada por la cAmara de vigilancia
instalada en la Comandancia Central de esa Direccién, en relaciéon con la
detencion e ingreso de V1 a esas instalaciones.

20. Acta circunstanciada de 7 de abril de 2016, en la que consta la comparecencia
de Q1, quien realizdé entrega de documentos relacionados con los gastos que se
han erogado con motivo del fallecimiento de V1.

21. Oficio SBDJ/1664/2016, de 7 de abril de 2016, suscrito por el Subdirector
Juridico de la Direccion General de Seguridad Publica Municipal de San Luis
Potosi, en el que remite archivo digital de la videograbacién captada por la cAmara
de vigilancia instalada en la Comandancia Central de esa Direccion, en relacion
con los hechos sobre el ingreso de V1 a esas instalaciones.

22. Acta circunstanciada de 7 de abril de 2016, en la que consta la certificacién
gue personal de este Organismo Autdbnomo realiz6 del contenido del archivo digital
proporcionado por el Subdirector Juridico de la Direcciébn General de Seguridad
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Publica Municipal de San Luis Potosi, en el cual se observa que a las 17:40 horas
del 23 de marzo de 2016, llegaron dos agentes de la Direcciébn General de
Seguridad Publica Estatal llevando consigo a V1, a quien se le dificultaba caminar.
A las 17:55 horas, lo pasan al area de Juez Calificador, donde permanece por un
periodo de cuatro minutos, no puede sostenerse, es custodiado por dos elementos
municipales, quienes lo toman por los brazos y lo retiran de ese lugar. A las 07:36
horas, del 24 de marzo de 2016, llegd al area de esclusa una ambulancia,
ingresan a las celdas dos paramédicos uno de ellos se retira y regresa a las 07:42
horas. A las 07:49 horas, egresan los paramédicos con V1 en la camilla.

23. Oficio SSP/SP/UDH/01468/2016, de 8 de abril de 2016, suscrito por el
Secretario de Seguridad Publica del Estado, donde informa que el 23 de marzo de
2016, a las 16:38 horas, V1 fue detenido por elementos de la corporacién por
alterar el orden publico, por lo que fue trasladado al Edificio de Seguridad Publica
del Estado y se realizé la certificacion de integridad fisica e influencia alcohdlica.
Que fue puesto a disposicién de la Direccién de Seguridad Publica Municipal de
San Luis Potosi. A su informe acompafio lo siguiente:

23.1 Parte Informativo H-1030/16, de 23 de marzo de 2016, suscrito por elementos
de la Direccién General de Seguridad Publica del Estado, donde asientan que a
las 16:38 horas de ese dia, procedieron a detener a V1, por alterar el orden
publico ya que se encontraba en estado de ebriedad escandalizando. Que fue
certificado por AR1 médico adscrito a esa corporacion. Lo pusieron a disposicion
de la Direccion General de Seguridad Publica Municipal de San Luis Potosi.

23.2 Certificado de Integridad Fisica, de 23 de marzo de 2016, que elabor6 AR1
médico adscrito a la Direccion General de Seguridad Publica del Estado, y asent6
que a las 17:01 horas, V1, presentaba contusion en regién parieto-occipital
derecho con abrasién y huellas de salida hematica, estado de ebriedad y hace
referencia como antecedente sobre crisis epilépticas.
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23.3 Orden de presentacién de persona numero 1285, de 23 de marzo de 2016,
suscrita por elementos de la Direccién de Seguridad Publica del Estado, a través
del cual ponen a V1 a disposicion de la Jueza Calificadora, por la infraccion de
alterar el orden publico, como observacion asentaron que al momento de la
detencion presentaba golpe en la cabeza.

23.4 Tarjeta Informativa de 29 de marzo de 2016, por la cual elementos de la
Direccion de Seguridad Publica del Estado, informan al Director General de la
Corporacion, su intervencion en la detencion de V1, que se le hizo saber a AR1,
Médico de turno de la lesidon que presentaba en la cabeza y al realizar la revision
expresd que no era grave y no requeria atencion médica.

24. Oficio 246/D.1./2016, de 7 de abril de 2016, por el que el Jefe del
Departamento de Informatica de la Direcciéon General de Seguridad Publica del
Estado, remite archivo digital de los videos captados por las camaras de vigilancia
ubicadas en el estacionamiento del Edificio de Seguridad Publica del Estado de 23
de marzo de 2016, de las 16:25 a 17:45 horas.

25. Oficio 140/AML/2016, de 19 de abril de 2016, suscrito por el Jefe del
Departamento de Asesoria Médico Legal del Hospital Central “Dr. Ignacio Morones
Prieto”, por el que remiti6 expediente clinico de V1, resumen clinico y hoja de
atencion de urgencia en la que estipula que a la exploracién fisica se encontraba
en malas condiciones generales, mal hidratado, presentaba lesiébn contusa en
poémulo izquierdo o con lesion escoriativa superficial, multiples equimosis en
ambos brazos, asi como lesiones escoriativas en ambas rodillas. Ademas remitié
archivo digital de la grabacién de 24 de marzo de 2016, del area de maniobras de
ambulancias y pasillo interno del edificio de urgencias.

26. Acta circunstanciada de 2 de mayo de 2016, donde personal de este
Organismo, hace constar la inspeccion del archivo digital proporcionado por la
Direccion General de Seguridad Publica del Estado, en el que se observd que a
las 16:42 horas, del 23 de marzo de 2016, lleg6 una patrulla a la Direccién General
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de Seguridad Publica del Estado, descendieron dos elementos de la corporacion y
uno de ellos baja de la caja de la unidad a V1, quien camina por su propio pie
custodiado por un agente; y a las 17:15 horas del mismo dia, la misma persona,

por propio esfuerzo, sube a la patrulla y se retira la unidad.

27. Acta circunstanciada de 3 de mayo de 2016, en la que personal de esta
Comision Estatal, hace constar la inspeccion que realizé al archivo digital
proporcionado por el Hospital Central “ Dr. Ignacio Morones Prieto”, de 24 de
marzo de 2016, en el que se observa el momento en que V1, ingreso al referido
hospital para recibir atencion médica.

28. Oficio SIGAI-0773/2016, de 27 de mayo de 2016, por el cual el Subdirector de
Inspeccion General y Asuntos Internos de la Direccibn General de Seguridad
Publica Municipal de San Luis Potosi, informé que el 28 de marzo de 2016, se
inicié Procedimiento de Investigacion 1, respecto de los hechos motivo de la queja.

29. Oficio SSP/SP/UAI/1003/2016, de 8 de julio de 2016, que suscribe el Titular de
la Unidad de Asuntos Internos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado,
donde informa que se inicié el expediente Administrativo 2, derivado de los hechos
en que falleciera V1.

30. Acta circunstanciada de 17 de agosto de 2016, en la que personal de este
Organismo Auténomo hace constar la inspeccion que realiz6 a la Averiguacion
Previa 1, que se tramita en la Agencia del Ministerio Publico Mesa IV Central, de la
cual se destacan las siguientes constancias:

30.1 Acuerdo de Radicacion de 25 de marzo de 2016, por el cual el Agente del
Ministerio Publico recibe llamada telefénica del personal de medicina legal del
Hospital Central “Dr. Ignacio Morones Prieto”, quien puso de conocimiento que
falleci6 una persona del sexo masculino, el 24 de marzo de 2016, quien
presentaba golpes en diversas partes del cuerpo.
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30.2 Fe Ministerial de cadaver de 25 de marzo de 2016, que se encontré en
posicion de cubito dorsal, en proceso de lividez, lesiones contusa en pomulo
izquierdo, multiples equimosis en ambos brazos y lesiones escoriativas en ambas

rodillas, presentaba herida suturada en craneo superior.

30.3 Comparecencia de Q1, de 26 de marzo de 2016, quien solicito la devolucion
del cuerpo de su hermano V1 y refirié que el 23 de marzo de 2016, recibio llamada
de personal de barandilla Municipal de San Luis Potosi, quien le informé que su
hermano se encontraba detenido por tomar en la via publica y lo resguardaria en
lo que se le bajaba el estado de alcoholismo. Que al siguiente dia se comunicaron
nuevamente y le informaron que no respondia su hermano, motivo por el cual lo
llevaron al Hospital Central.

30.4 Dictamen Médico de Necropsia, de 26 de marzo de 2016, signado por médico
adscrito a la Direccion de Servicios Periciales Medicina Legal, donde se advierte
que V1, presentaba una excoriacién con costra hematica seca de forma irregular
de 3.0 cm x 2.5 cm localizadas en regién malar izquierda; tres equimosis verdes
de formas irregulares localizadas en cara anterior tercio medio de brazo izquierdo,
una excoriacion con costra heméatica seca de formal oval localizada en torso de
mano izquierda; equimosis verde de forma irregular de 4.0 cm x 3.0 cm localizada
en cara lateral; una escoriacion con costra hemética seca de forma eliptica de 2.0
x 0.5 cm localizada en cara anterior de rodilla izquierda. Concluyendo que fallecio
a consecuencia de hematoma epidural agudo, traumatismo craneoencefalico
severo.

30.5 Oficio nimero 5153, de 29 de marzo de 2016, donde elementos de la Policia
Ministerial del Estado, sefialan que se entrevistaron con el Juez Calificador de
Seguridad Publica Municipal de San Luis Potosi, quien les expresé que V1 estuvo
detenido por una falta administrativa; asegurado por policias de Seguridad Publica
del Estado; que el oficial de guardia le avisé que V1 no respondia a su llamado,
motivo por el cual se pidié auxilio.
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30.6 Acuerdo de 29 de marzo de 2016, por el cual se ordena acumular la
Averiguacion Previa 2, que se radic6 por la vista que emitié este Organismo, en
relacion a la queja que se inici6 sobre posibles violaciones a los derechos
humanos cometidas en agravio de V1.

I1l. SITUACION JURIDICA

31. El 23 de marzo de 2016, a las 16:38 horas, agentes de la Direccién General de
Seguridad Pdublica del Estado, llevaron a cabo la detenciébn de V1, bajo el
argumento de que habia alterado el orden publico y se encontraba bajo el influjo
de bebidas alcohdlicas, por lo que fue trasladado al edificio de Seguridad Publica
del Estado, lugar donde fue certificado por AR1 médico de la corporacion, quien
determind que V1, se encontraba en estado de ebriedad y presentaba contusiéon
en regiodn parieto-occipital derecho con abrasién.

32. Posterior a ello, a las 17:58 horas, de ese dia fue puesto a disposicion de AR2,
Jueza de Justicia Civica adscrita a la Comandancia Central de la Direccion de
Seguridad Publica Municipal de San Luis Potosi, quien impuso un arresto de 12
horas, no obstante que el médico de la corporacion sugirié no ingresarlo a celdas.
Ya en su celda, V1 presenté problemas de salud, por lo que fue trasladado al
Hospital Central “Dr. Ignacio Morones Prieto”, y horas después fallecio.

33. Como resultado de la necropsia que se practicé a V1, por un Médico Legista
de la Direccién de Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia del
Estado, se asentd que falleci6 a consecuencia de hematoma epidural agudo y
traumatismo craneoencefalico severo. La Agencia del Ministerio Publico Mesa IV
Investigadora Central, de la Procuraduria General de Justicia del Estado, inici6 la
Averiguacion Previa 1, a la que se acumulé la Averiguacion Previa 2.

34. Derivado de estos hechos, la Unidad de Asuntos Internos de la Direccion
General de Seguridad Publica Municipal de San Luis Potosi, radico la
Investigacion Administrativa 1. Por su parte la Unidad de Asuntos Internos de la
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Secretaria de Seguridad Publica, inicié el Expediente Administrativo 2, con el

propésito de esclarecer los hechos relacionados con el fallecimiento de V1.

IV. OBSERVACIONES

35. Antes de entrar al estudio de las violaciones a Derechos Humanos, esta
Comision Estatal precisa que no se opone a las acciones de prevencién y
persecucion de las conductas antisociales, sino a que con motivo de ellas se
vulneren Derechos Humanos; por ello, hace patente la necesidad de que el
Estado, a través de sus instituciones, cumpla con el deber de prevenir la comision
de conductas delictivas e investigar ilicitos, con el fin de identificar a los probables
responsables y se les impongan las sanciones que en derecho correspondan.

36. Resulta pertinente enfatizar que a este Organismo Publico Autbnomo tampoco
le compete la investigacion de los delitos, sino indagar sobre las posibles
violaciones a derechos humanos, analizar el desempefio de los servidores
publicos en relacion a las quejas sobre vulneracién a los mismos, se repare el
dafio causado, se generen condiciones para la no repeticion de hechos violatorios,
velar para que las victimas o sus familiares tengan un efectivo acceso a la justicia,
Yy en su caso, se sancione a los responsables de las violaciones cometidas.

37. De igual manera, es importante sefialar que la actuacion de toda autoridad
debe tener como objetivo principal el respeto, proteccion y garantia de los
derechos humanos, por lo que esta Comision Estatal hace hincapié en la
necesidad de que los servidores publicos cumplan con el deber que les exige el
cargo publico, que lo realicen con la debida diligencia en el marco de lo que
establece el articulo 1, parrafo tercero, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, de que todas las autoridades estan obligadas a promover,
respetar, proteger y garantizar el ejercicio efectivo de los derechos humanos.

38. En este contexto, atendiendo al interés superior de las victimas del delito, y del
abuso de poder reconocido en el derecho internacional de los Derechos Humanos,
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con fundamento en los articulos 1, parrafos primero, segundo y tercero; 102,
apartado B, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 3,
4, 5y 6 y demas relativos de la Declaracion sobre los Principios Fundamentales
de Justicia para las Victimas de Delitos y del Abuso de Poder, se emite la presente
recomendacion favoreciendo en todo tiempo a las victimas la proteccion mas
amplia que en derecho proceda.

39. En tal sentido, del andlisis l6gico juridico realizado al conjunto de evidencias
gue se integraron al expediente de queja 1VQU-0243/2016, se encontraron
elementos suficientes que permiten acreditar que en el presente caso se vulnero el
derecho a la vida, a la salud e integridad personal de V1 atribuibles a servidores
publicos de la Direccion General de Seguridad Publica del Estado y de la
Direccion General de Seguridad Publica Municipal de San Luis Potosi vy
consistente en insuficiente proteccibn de persona, lo que ocasion6 que V1
perdiera la vida, en atencidn a las siguientes consideraciones:

40. La evidencia permite advertir que V1 fue detenido el 23 de marzo de 2016, a
las 16:38 horas, por agentes de la Direccion General de Seguridad Publica del
Estado, bajo el argumento de que habia alterado el orden publico y se encontraba
bajo el influjo de bebidas alcohdlicas, por lo que fue trasladado al edificio de
Seguridad Publica del Estado, lugar donde fue certificado por AR1 médico de la
corporacion, quien determindé que V1, se encontraba en estado de ebriedad y
presentaba contusion en regién parieto-occipital derecho con abrasion.

41. La evidencia permite advertir que V1 fallecié a consecuencia de hematoma
epidural agudo y traumatismo craneoencefalico severo, tal como consta en los
certificados médicos del hospital.

42. Con base a las evidencias que se recabaron, no se encontraron datos que
permitan acreditar que AR1 Médico adscrito a la Direccion General de Seguridad
Publica del Estado, hubiera recomendado o que haya llevado a cabo el traslado de
la victima para su atencion médica; no obstante que al efectuar la valoracion
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médica, observd que V1 presentaba contusion en region-occipital derecho con
abrasion.

43. No pasa desapercibido para este Organismo que de acuerdo a la certificacion
de la inspeccién del archivo digital proporcionado por esa corporacion se observo
gue al momento que los elementos de la Direccion General de Seguridad Publica
del Estado llegaron con V1, al estacionamiento de esa corporacion, la victima
descendi6 de la unidad por su propio pie, subié a la misma sin complicacion; sin
embargo, de la inspeccion del archivo digital proporcionado por la Direccidn
General de Seguridad Publica Municipal San Luis Potosi, se observé que al
momento que fue puesto a disposicion de la Jueza Calificadora V1, no podia
sostenerse, aunado a que presento diversas lesiones las que se asentaron en la
hoja de ingreso al hospital, fe ministerial de cadaver, asi como en el dictamen
meédico de necropsia practicado. Ahora bien de las constancias que obran en el
expediente la Unidad de Asuntos Internos de la Secretaria de Seguridad Publica
del Estado, inici6 el expediente Administrativo 2 y sera el responsable de
investigar la responsabilidad en que pudieron incurrir los elementos aprehensores.

44. Lo anterior es muy importante, ya que la evidencia permite advertir que la
causa del fallecimiento de V1 fue la contusion en la cabeza, luego entonces, tanto
en el aspecto administrativo como en la via penal, es imprescindible que se
esclarezcan los hechos, se determine la responsabilidad que corresponda, y se
repare el dafio a los familiares de V1.

45. Tomando en consideracién que a V1 lo detuvieron los policias estatales, es
importante que se lleve a cabo la investigacion, si el golpe lo recibié al estar a
disposicion de la autoridad, o como consecuencia de una caida con las crisis
epilépticas que padecia. Lo importante es que se lleven a cabo de inmediato las
investigaciones.

46. De acuerdo a las evidencias que se recabaron, se advirtio que a las 17:45
horas, el Médico de la Direccion General de Seguridad Publica Municipal de San
Luis Potosi, realizé el certificado de integridad fisica e influencia alcohdlica y



2016 “Aiio de Rafael Nieto Compedn”

COMISION ESTATAL DE
DERECHOS HUMANOS
SAN LUIS POTOSI
determind que V1, presentaba escoriacion epidermodermica con aumento en
region occipital, estado de ebriedad, con referencia de antecedentes de
enfermedad de crisis convulsiva por lo que sugiri6 que no fuera ingresado a

celdas.

47. Posteriormente a ello se advirti6 que la victima fue puesto a disposicion de
AR2, Jueza Calificadora de la Direccion General de Seguridad Publica de San Luis
Potosi, a las 17:58 horas de ese dia, quien determind sancionarlo con arresto de
12 horas, sin tomar en consideracion que el médico adscrito a esa corporacion
sugirié no ingresarlo a celdas por la condicion médica en la que se encontraba.

48. Ahora bien, del contenido de las videograbaciones de las cAmaras ubicadas en
la Comandancia Central, se constatd que V1 ingres6 al area de aduana
custodiado por un elemento de la policia, caminaba pero con dificultad para
mantenerse de pie. Se advirti6 que al ser puesto a disposicion de la Jueza
Calificadora, no podia sostenerse y permanecer de pie, por lo que entre dos
policias lo sujetaron de los brazos y un oficial lo ingreso a las celdas. Que a las
07:36 horas del 24 de marzo de 2016, lleg6 al area de esclusa una ambulancia,
ingresan a las celdas dos paramédicos quienes egresan a las 07:49 horas, con V1
en la camilla.

49. De acuerdo con las videograbaciones y de la entrevista con la Coordinadora
de Jueces Civicos de la Direccion General de Seguridad Publica Municipal, se
evidencio la omisiéon de verificar el estado de salud de V1 y brindarle la atencién
médica inmediata, aunado a que el médico de la corporacién sugirié no ingresarlo
a celdas por las lesiones que presentaba, asi como por los antecedentes de crisis
epilépticas que refirio.

50. Se observé también que AR3, Juez Calificador, sefial6 en la tarjeta informativa
que dirigié a la Jefa de Seccion Cuarta del Estado Mayor y Justicia Civica de la
Direccion General de Seguridad Publica Municipal de San Luis Potosi, que al
recibir su turno no se le hizo mencién de la situacion, pero observé que V1, se
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encontraba en la celda uno; que acudié en varias ocasiones a las celdas para
cerciorarse del estado en que se encuentran los detenidos y al intentar despertar a
V1 le realiz6 sefias para que lo dejaran dormir. Que al observar a las 06:00 horas
del 24 de marzo de 2016, que V1 no despertaba solicitd la presencia del médico

quien lo valord y determiné su traslado a un hospital.

51. De acuerdo con el contenido de las videograbaciones de las camaras ubicadas
al interior de la Comandancia Central de Seguridad Publica Municipal de San Luis
Potosi, se constatd que a las 17:55 horas el 23 de marzo de 2016, V1, fue puesto
a disposicion de la Jueza Calificadora, al trascurrir 4 minutos los agentes
municipales lo toman de los brazos y lo retiraron del lugar. A las 7:36 horas del dia
siguiente se observa la llegaba de una ambulancia al area de esclusa, ingresan a
las celdas dos paramédicos y egresan a V1 en una camilla. Lo anterior pone en
evidencia la omision para verificar de manera efectiva las condiciones en que se
encuentran las personas detenidas; en particular, los que requieren vigilancia por
su condicion o estado de salud.

52. Por lo expuesto, la evidencia permite advertir que no se realizaron las acciones
adecuadas para salvaguardar la integridad, salud y vida de V1, ya que en los
centros de detencion como los separos de policia municipal, se tiene la obligacion
de prevenir cualquier eventualidad que pudiese ocurrir durante la estancia de las
personas detenidas, maxime en los casos en que alguna presente sintomas o
signos evidentes en su estado fisico que amerite vigilancia, como en el caso
ocurrig, ya que un médico sugirié que no se ingresara a la victima a celdas.

53. Es preciso sefialar que cuando una autoridad priva de la libertad a una
persona, asume ademas de su custodia, la obligacion de garantizar una estancia
digna y segura, lo cual implica un adecuado resguardo de la integridad y seguridad
personal. Esto repercute a la esfera juridica del gobernado, cuyo bien tutelado se
quebranta con la perdida de la vida de V1, por la omisién de los encargados de
hacer cumplir la ley en las funciones de cuidado y custodia provisional, que en el
caso lo son las celdas de la Direccion General de Seguridad Publica Municipal de
San Luis Potosi, al no garantizar los derechos de V1, que no se pierden con la
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sola restriccion de la libertad y que en el caso se evidencié la insuficiente
proteccion por parte de la autoridad, al remitirlo a la celda no atendiendo la
indicacién del médico y por otra parte al no vigilar constantemente su estado de
salud, lo que ocasiond en el presente caso que se complicara la salud de V1y
fuera trasladado a un Hospital en donde fallecié6 a consecuencia de traumatismo
craneo encefalico severo y hematoma epidural agudo.

54. En tal tesitura la autoridad sefialada como responsable de la violacion a
derechos humanos, no respeto la maxima referente a que el Estado debe ser el
garante de la seguridad personal de quienes se encuentren privados de su
libertad, independientemente de la causa que origine su detencién, es decir, la
autoridad debe extremar precauciones e instrumentar acciones que deben tutelar
la seguridad fisica de todos y cada una de la personas que permanecen bajo su
custodia; por lo que en el presente caso quedo en evidencia que AR1, AR2 y
AR3, no velaron por la adecuada proteccion de integridad fisica de V1.

55. En este contexto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el Caso
Tibi Vs. Ecuador, sentencia de 7 de septiembre de 2004, parrafos 154 y 156,
menciond que el principio XXIV para la Proteccion de Todas las Personas
Sometidas a Cualquier Forma de Detencion o Prisidon determina que se ofrecera a
toda persona detenida un examen médico apropiado con la menor dilacion posible
después de su ingreso en el lugar de detencion y, posteriormente, recibiran
atencion y tratamiento meédico cada vez que sea necesario. Que la atencion y
tratamiento médico deben ser gratuitos. Que conforme al articulo 5 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, el Estado tiene el deber de
proporcionar a los detenidos revision médica regular y atencion adecuada cuando
se requiera, lo que en el caso no acontecié ya que AR1, meédico adscrito a la
Direccion General de Seguridad Publica del Estado, no sugirié el traslado a un
nosocomio para que recibiera atencion médica, y ademas se advirtid que AR2
omitié remitir a V1 a un nosocomio no obstante que existia la indicacion del
meédico de la Direccion General de Seguridad Publica Municipal de San Luis
Potosi, de no ingresarlo a celda, por lo que V1 permanecio por 12 horas en las
celda sin recibir la atencion médica correspondiente.
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56. Sobre los hechos del presente asunto, resulta aplicable el criterio de la Corte
Interamericana en el Caso Mendoza y otros Vs. Argentina, sentencia de 14 de
mayo de 2013, parrafo 188, donde sefiala que frente a las personas privadas de
libertad, el Estado se encuentra en una posicién especial de garante, toda vez que
las autoridades penitenciarias ejercen un fuerte control o dominio sobre las
personas que se encuentran sujetas a su custodia. De este modo, se produce una
relacion e interaccion especial de sujecién entre la persona privada de su libertad
y el Estado, caracterizada por la particular intensidad con que el Estado puede
regular sus derechos y obligaciones.

57. Cabe sefalar que los pronunciamientos de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos que se citan en la presente recomendacion son de
observancia obligatoria para el Estado Mexicano, de acuerdo con el articulo 62 de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, en sus numerales 1y 2,y
del reconocimiento de su competencia contenciosa, de conformidad con el
Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 24 de febrero de 1999.

58. Ademas de lo anterior, la jurisprudencia internacional sobre derechos humanos
constituye un elemento que debe observarse para hacer mas amplia la proteccion
a los derechos de las victimas, extender el alcance de los mismos, y para formar
parte de un didlogo entre Corte y Organismos Defensores de Derechos Humanos,
lo cual se inscribe en la proteccion mas amplia y extensiva de los derechos en
consonancia con lo que establece el articulo 1, parrafo segundo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

59. Asimismo, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la Contradiccion de
Tesis 239/2011, precis6é que los criterios jurisprudenciales de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos son vinculantes para México, con
independencia de que haya sido o no parte del litigio; que esa fuerza vinculante se
desprende del articulo 1 Constitucional ya que el principio pro persona obliga a
resolver atendiendo a la interpretacion mas favorable a la persona.
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60. En consecuencia para este Organismo Autébnomo, es evidente que no se
cumpli6 con una efectiva proteccion de los derechos humanos, y como
consecuencia se incumplié el deber del articulo 56, fraccion XV, de la Ley del
Sistema de Seguridad Publica del Estado, que establece la obligacion de los
integrantes de los cuerpos de seguridad publica, de velar por la vida e integridad
fisica y moral de las personas detenidas, lo que en caso no sucedio.

61. De igual manera, en el Caso Juan Humberto Sanchez Vs. Honduras, sentencia
de 7 de junio de 2003, parrafos 99 y 111, el Tribunal Interamericano precisé que el
Estado es responsable de observar el derecho a la vida de toda persona bajo su
custodia en su condicion de garante de los derechos humanos consagrados en la
Convencion Americana. Que si bien el Estado tiene el derecho y la obligacion de
garantizar la seguridad y mantener el orden publico, su poder no es ilimitado, pues
tiene el deber, en todo momento, de aplicar procedimientos conformes a Derecho
y respetar los derechos fundamentales, a toda persona bajo su jurisdiccion.

62. En este contexto, cabe mencionar que el derecho a la vida se rige como uno
de los valores superiores del ser humano y constituye la base de su dignidad; por
tanto, es un derecho humano primordial, sin el cual los restantes derechos no
tendrian existencia alguna. Este derecho impone la obligacion a toda autoridad de
garantizar el pleno y efectivo ejercicio de los derechos humanos, asi como de
minimizar los riesgos eventuales que pongan en peligro la vida con motivo de las
actividades desarrolladas por los cuerpos policiales.

63. En otro aspecto, de la evidencia se advirti6 que AR2 y AR3 Jueces
Calificadores de la Comandancia Municipal, no aportaron elementos de conviccién
qgue acrediten que a V1, se le permitié tener comunicacion con sus familiares o
abogado por lo que se contravino lo dispuesto en el articulo 20, apartado B,
fracciones Il y VIII, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
donde se sefiala que toda incomunicacién queda prohibida y sera sancionada por
la ley penal. De igual manera, vulneraron los articulos 8.2, inciso d, de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, y 14.3 incisos b y d del Pacto
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Internacional de Derechos Civiles y Politicos, los que en términos generales

indican que toda persona inculpada tiene derecho a comunicarse.

64. Por lo expuesto, es de considerar que los servidores publicos sefialados como
responsables se apartaron de lo dispuesto en los articulos 1°, parrafos primero,
14, parrafo segundo, 19, ultimo parrafo y 22, parrafo primero, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4.1 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos; 6.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Paliticos; 3,
de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, y I, de la Declaracion
Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, en los que, en términos
generales, se reconoce el derecho de toda persona a que se respete su vida y que
nadie puede ser privado de ella arbitrariamente.

65. Por lo anterior, las autoridades responsables se apartaron de lo establecido en
los articulos 1, parrafo primero, y 4, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 12.1 y 12.2, inciso d), del Pacto Internacional de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales; 10.1, y 10.2, inciso a), del Protocolo Adicional
a la Convencion Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales; 25.1 de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos; y Xl de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre, los que sefalan que las autoridades deben de asegurar la plena
efectividad y alcance del mas alto nivel de salud para todos los individuos, y
adoptar medidas para la plena efectividad de ese derecho.

66. Tampoco se observaron los articulos 24 a 35 de las Reglas Minimas para el
Tratamiento de los Reclusos denominadas Nelson Mandela; 9 de los Principios
Basicos para el Tratamiento de los Reclusos; 22, , 24 del Conjunto de Principios
para la Proteccion de Todas las Personas Sometidas a cualquier forma de
Detencién o Prisiéon; 6 del Cdédigo de Conducta para Funcionarios Encargados de
Hacer Cumplir la Ley, y X de los Principios y Buenas Préacticas sobre la Proteccion
de las Personas Privadas de Libertad en las Américas, los que sefialan el derecho
a la salud de toda persona privada de su libertad, a recibir una atencion médica
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cuando sea necesaria, y se disponga de personal calificado para atender las

necesidades médicas.

67. De igual manera, incumplieron con lo dispuesto en los articulos 38, segundo
parrafo y 56, fracciones I, lll, VIIl y XI, de la Ley del Sistema de Seguridad Publica
del Estado de San Luis Potosi, los cuales establecen el deber de respetar y
proteger la integridad y dignidad humana, observar el respeto de los derechos
humanos de las personas detenidas, respetar los principios de legalidad,
objetividad, eficiencia, profesionalismo y respeto a los derechos humanos en el
desemperio de su cargo.

68. Por lo expuesto, las conductas que desplegaron los servidores publicos
pueden ser constitutivas de responsabilidad administrativa, de conformidad con el
articulo 56, fraccion I, de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos
del Estado y Municipios de San Luis Potosi, las cual establece que todo servidor
publico tendra la obligacion de cumplir con la maxima diligencia el servicio que le
sea encomendado y abstenerse de cualquier acto u omisidbn que cause la
deficiencia de ese servicio o implique abuso o ejercicio indebido del cargo.

69. Por lo que respecta al pago de la reparacion del dafo, el sistema no
jurisdiccional de proteccion de derechos humanos, de conformidad con lo
establecido en los articulos 1, parrafo tercero, y 113, segundo parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y 7, de la Ley de
Responsabilidad Patrimonial para el Estado y Municipios de San Luis Potosi,
sefalan la posibilidad de que al acreditarse una violacién a los derechos humanos
atribuible a un servidor publico, formule una recomendacién que incluya las
medidas que procedan para lograr la efectiva restitucion de los afectados en sus
derechos fundamentales y las relativas a la reparacion del dafio.

70. En términos de los articulos 1, 2, fraccion I, 7, fracciones I, VI, VIl y VII; 8, 26,
27, 64, fracciones I, Il y VI; 96, 106, 110, fraccion V, inciso c); 111, 126, fraccion
VIII; 130, 131 y 152 de la Ley General de Victimas, asi como de los articulos 61,
63, 64, 64 fraccion |, 67, 68, 70 y 88 fraccion Il, 97 fraccion |, de la Ley de Victimas
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para el Estado de San Luis Potosi, al acreditarse violaciones a los derechos
humanos en agravio de V1, se debera inscribir en el Registro Estatal a cargo de la

Comision Ejecutiva Estatal de Atencién a Victimas del Estado.

71. En concordancia con ello y con el propdsito de evitar que hechos como los
analizados en el presente caso se repitan, es necesario que las autoridades
impulse la capacitacion a sus servidores publicos orientada hacia el correcto
ejercicio del servicio y el respeto de los derechos humanos, en particular de los
derechos que prevalecen durante la detencion, protecciéon de la salud, libertad
personal, e integridad personal.

72. En consecuencia, esta Comision Estatal, respetuosamente se permite formular
a Usted Secretario de Seguridad Publica, las siguientes:

V. RECOMENDACIONES

PRIMERA. Colabore ampliamente en la integracion de la Averiguacion Previa 1,
que se inici6 en la Procuraduria General de Justicia del Estado, con el propdsito
de que se integre en debida forma la indagatoria penal, por tratarse de servidores
publicos de la Direccién General de Seguridad del Estado, cuya conducta motivo
el presente pronunciamiento, y se aporte la informacion que al respecto le sea
solicitada y tenga a su alcance.

SEGUNDA. Colabore ampliamente con la Unidad de Asuntos Internos de la
Secretaria de Seguridad Publica, a efecto que substancie y concluya
Procedimiento Administrativo 2 con motivo de la vista que realizd este Organismo
en razén de las consideraciones vertidas en la presente Recomendacion,
proporcionando las constancias que le sean requeridas y tenga a su alcance.

TERCERA. Instruya a quien corresponda, a efecto de que se incluya en el
programa de capacitacion a los médicos adscritos a la Direcciéon de Seguridad
Publica del Estado, el tema sobre los principios y normas de proteccion de los
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derechos y el derecho a la vida, proteccion a la salud, responsabilidad médica, asi

como los procedimientos para la certificacion médica.

A Usted, Comisario de Seguridad Publica Municipal de San Luis Potosi,
respetuosamente se permite formular las siguientes:

PRIMERA. Gire sus instrucciones a quien corresponda para que se realicen
acciones efectivas a efecto de garantizar el pago de la reparacion del dafio a los
familiares de V1, que incluya el tratamiento psicoldgico que requieran, y se envien
a esta Comision Estatal las constancias que acrediten su cumplimiento.

SEGUNDA. Colabore ampliamente en la integracion de la Averiguacion Previa 1,
que se inici6 en la Procuraduria General de Justicia del Estado, con el propdsito
de que se integre en debida forma la indagatoria penal, por tratarse de servidores
publicos de la Direcciéon General de Seguridad Publica Municipal de San Luis
Potosi, cuya conducta motivd el presente pronunciamiento, y se aporte la
informacion que al respecto le sea solicitada y tenga a su alcance.

TERCERA. Colabore ampliamente con la Unidad de Asuntos Internos de la
Direccion General de Seguridad Publica Municipal, a efecto que substancie y
concluya Procedimiento Administrativo 1 en razon de las consideraciones vertidas
en la presente Recomendacion, proporcionando para tal efecto las constancias
gue le sean requeridas y que tenga a su alcance.

CUARTA. Instruya a quien corresponda, a efecto de que se incluya en el
programa de capacitaciéon a Jueces Calificadores, el tema de derechos humanos,
en particular a la legalidad y seguridad juridica, de la guarda y custodia de
detenidos, sobre los principios y normas de proteccion de los derechos, el derecho
alaviday a la proteccion a la salud.

QUINTA. Colabore ampliamente con este Organismo Estatal, en el seguimiento e
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inscripcion de los familiares de V1 en el Registro Estatal de Victimas, previsto en
la Ley de Victimas para el Estado de San Luis Potosi, a efecto de que tenga
acceso al Fondo de Ayuda, Asistencia y Reparacion Integral que establece la Ley

Estatal de Victimas, y proporcione la informacion que se le solicite.

73. La presente recomendacion, de acuerdo con el articulo 102, apartado B, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 17 de la Constituciéon
Politica del Estado de San Luis Potosi, tiene el caracter de publica y se emite con
el propésito de hacer una declaracion sobre los hechos violatorios a los derechos
humanos cometidos por servidores publicos en el ejercicio de sus funciones, de
gue se subsane la irregularidad cometida, y que las autoridades competentes, en
el ambito de sus atribuciones, apliquen las sanciones que correspondan.

74. Conforme a lo dispuesto en el articulo 113 del Reglamento de la Ley de la
Comision Estatal de Derechos Humanos, la respuesta sobre la aceptacion de la
recomendacion, debera enviarse dentro del término de diez dias habiles siguientes
a su notificacion, lo contrario dara lugar a que se interprete que la misma no fue
aceptada. En todo caso, las acciones relacionadas con el cumplimiento de la
recomendacion, deberan informarse dentro de los quince dias habiles siguientes a
la fecha en que haya concluido el plazo para informar sobre la aceptacion.

75. Finalmente, con fundamento en los articulos 102, apartado B, parrafo
segundo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 29, de la
Ley de la Comision Estatal de Derechos Humanos, en caso de que la
recomendacion no sea aceptada o cumplida en sus términos, debera fundar,
motivar y hacer publica su negativa; aunado a que este Organismo Publico, podra
solicitar su comparecencia ante el Congreso del Estado, para que explique el
motivo de su negativa.
EL PRESIDENTE
LIC. JORGE VEGA ARROYO



